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Ne/no viles puiet veterei poelas f quod 
versus eorum scabri nobis videntur, Ille 
enim stilus Enniani seculi auribus solus 
placebai « et diu laborauit aetas secuta , 
ut magis huic moUiori filo acquiesceretur* 

Macrobius. 

Prisci aevi memoriam prudenti disquisitione illus- 
trare parem habet et yoluptatis et utilitatis oommen- 
dationem. Quod quemadmodum rectc judicantibus, 
siye ip«i eam memoriam explicarent , sive doctarum 
inyestigationum fructus colligerent et usurparent» 
semper yisum est, ita neque illud dubitandum, quin 
earum laudum, qiiibus hoc potiarimum celebratur stu* 
diorum genus , haud cxigfuam sibi partem vindicet 
omnia, quae in instaurandis darorum ingemorum mo- 
nmnentis versatur, disquirendi diligentia. Harum 
enim investif^tionttm ratio proxime conjuncta est 
CHm uberiore historiae et totius antiquitatis cognitio- 
ne. Quare fieri solet , ut , illustratis m , quae aut ad 
praestantium virorum vitam et facta, aut ad plenio- 
rem scriptorum intelligentiam pertineant» ipsius qua 

1 



flonieruut aetatis quasi imago quaedam pateat , suis 
aut vitiitf insignis aut conspicua yirtutibus. Atque 
etiam fit 8aepenumero, ut, si hic tantus accuratae 
doctrinae et acris iudagationis fructus negetur , tamen 
aliquod sit operae pretiura utque conjunctis argu* 
mentis ex sedula rerum exploratione nova et inex- 
spectata lux afiundatur. 

Sed ut hoc judicio univcrsi comprehendnntur , qui 
aequalibus rerum aut gestarum aut inventarum aut 
excultarum gloria excelluerunt , tamen haud scio 
an praecipuus quidam locus iis sit tribuendus , qui in 
aliquo artis doctrinacve genere tractando viam poe- 
teris et rationem , quam in eodem stadio tuerentur , 
ostenderunt. Quorum utinam omnium fida et inte- 
^a ad uos penrenisset fama i Sed multum abest ut 
fortunae eam , quamvoluissemus, gratiam habeamus» 
Quae si pepercit multis , quae gratd prosequimur vene- 
ratione, plurima absumsit, absumsit ea, quorumjao 
turft fingi in his literarum studiis vix ulla major 
potest. Nam quum intersit plurimum , artium et dis- 
ciplinarum contextam historiam novisse, ut ai^duum 
«ngenii hnmani a rudibus initiis ad maturitatem su* 
am iter et progressionem cognoscamus » veterum si- 
lentio et ipsorum monumentorum interitu fity ut 
naturae nostrae cupiditatem satiare nisi aegre possi-- 



mus, ut multarum initia artium et disciplinarum 
kYibus incertisque vestig^is abscondita doleamus , quae 
perBequi infiniti ac feie desperati laboris est. At 
Tero tanti momenti res , quas si contingeret invenire 
quantivis pretii esset babendum , facile gravitate sua 
impediunt, ne justo dolori otiosa accedens desperatio 
tollat inyestigandi curam et aniduitatem* Quapropter» 
darissimis exemplis usos , in suis singulos studiis dili-* 
gentinime oportet vires periclitari » ut , quoad ejus 
fieri possit, ingentes leniamus studiis nostris iniquae 
fortunae calamitates. 



Satira Romanorum utrum proprium aliquod ac 
privnm Romanae poeseod genus , an commune Grae* 
cb Aierity utrum totum his sit vindicandum auo- 
toribusy an illorum vel ingem^issit partum vel in« 
stauratum studiis vel peculiari ratione tractatum 
ac firequentatum , gravis omni tempore fuit neque esse 
desiit inter eruditos controversia. Qua de te si quae* 
rimus quae dubitandi variasque in partes discedeudi 
causa fuerit, duplex est, altera fontium penuria, 
altera suspecta tradentium fides ; accedit tertiura , 
locorum in magna paucitate summa corruptela. Gravis 
igitur quaestio graviter impeditur , nec videtur pro- 
babiliter solvi posac , nisi iterata testimaniorum , quae 



attulit antiquit&s, perpensione. Quod autem mirum 
videri poBsit consideranti , satirae Romanorum nec na-* 
tura nec ratio obscura aut ignota est. Prindpum 
enim , qui in eo poeseos g^eiiere elaborarunt , 8cripta 
scrvata nobis sunt et omnium teruntur mauibus» 
Yiget omnium animis , qui hoc non minus quam ly* 
rico {jeuere inter aequales suos inclaruit, Uoratius, 
oblinuitque idem principatumy ut iiSf qui secuti 8unt| 
tjuamvis ipsius artem et studia aemulatis ^ tamcn pal- 
mam uon cesserit ; quin hi ipsi , qui Horatii laudibus 
magno et temporis et famae intervallo successerunt , 
Juvenalis ct Persius, ct doctorum mentem tenent 
nec discentium manus efiugiunt. Ferri igitur de satira 
Romana, ab hoc triumviratu culta, judicium potest* 
At vero jam attigerat illa maturitatem suam , quo tem- 
pore satiras suas ediderat Horatius; omnis autem de 
eju8 origine , initiis , primoque ad i^erfectionis fastigium 
nisu atque aditu disqiiisitio priorum poctarum memo- 
rid continetur » quae , quatenus opera hac in re po* 
sita spectatur , obscuris involuta testimoniis vix stabi* 
lem sententiam admittit. Primus Ennius nonnullain 
hoc gencre condidit, Pacuvius etiam satiras fertur 
scripsisse; scripserunt deinde Lucilius et Varro, atque 
hic quidcm singularem edidit libellum , quo de com^ 
poiitione tatirarum agebatur. Horum si supcres* 
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sent «satirica poematay si Varronis libcllus aetatem» 
tuliMet 9 vix dubium est , quin cum de universo sati-^ 
rae genere , tiun de singularibus eju8 speciebus rec« 
tius existimaremua , et quasi oblatam oculis judiciis-^ 
que subjectam satirae Romanorum historiam Labe* 
lemus. At ]onge secus eveuit. £x itisis enim pris^* 
conim illorum satiricorum operibus nonnisi fragmenta 
grammaticorum studiis servata sunt , eaque ita lacera i. 
dispersa et nexu orbata ut latum conjiciendi et a vero 
aberrandi locum praebeant , certi atque explorati vi^ 
quidquam polliceantur. Quo igitur magis interest hanc 
miseram conditionem ah'quatenu8 levare , eo patientius 
exspectanda nobis sunt » quae parantur» codicum auxi« 
lia, ut, restitutis sanitati fragmentis ) facilior sit de 
universis operibus et antiquiore satirae ratione dispu'*-- 
tandi via, 

Ac Lucilium quidem ea , quam fovemus » spes 
proxime attingit. De hoc em'm satirico poeta cre- 
brior est apud veteres, praesertim apud Horatium 
sermo, Eum et Horatius secutus est , et ceteri sati- 
rae scriptores plurimum respexerunt: eundem non mi- 
nus laudibus celebratum quam gravi obnoxium re- 
prehensioni cognovimus. Operae igitur pretium fac^ 
turi nobis videmur , si de industria Lucilii vitaiu c 
fontium indiciis rei>etemus , nec silentio obscura. prae- 



termittentes neque dubia pro certis amplectentes. In« 
de 8mnto initio» fidi interpretes persequemur iternos- 
trum , atque illustratis , quoad ejus in rerum obscu- 
ritate fieri potest, paucis quae ad ejus memoriam 
recolendam facere Tideantury periculum faciemus, 
num certi quid de ejus facultate poetica ceterisque 
quae ad ejus poesin proxime pertinent , tueri ponimus. 
Quae si aliquatenus successerint , indagabimus quae 8a<* 
tirae origo fuerit ac tutius fortasse suspicabimur, 
quem locum Lucilius in ea Romanorum poesi tenuerit« 



C. LUCILII 4ETAS ET VITA. 



IVum in antiquis fuerinty qui dat4 operd Lucilii 
vitam memoriae proderent , ignoramus. Ipse quidem 
vitae 8uae interpres verus et candidus laudatur ah 
Uoratio ^ ; 

Ille velut Jidis arcana iodalibus olim 
Credebat librie , neque , si male ceeserai y unfuam 
Decurrene aliOj neque^ si bene: quo fituiofnnis 
yotiva pateat veluti deecripta tabelld 
F^ita eenie. 
Quo Horatii testimonio nihil cum ad conciliandum 
nobis Lucilium tum ad deplorandam illorum libro* 
rum jacturam magis valet. Nam inde continuo ali- 
quo modo , eorum ratio quae fiierit , suspicari nobis 
licere patebit. Sed praeter Lucilium , vitae suae inge- 
naum 8criptorem, nuUum invenimus» qui idem vel 
datd operA , yel aliud agens fecerit. Neque memo- 
ratur ejus irita in libro de poetis , qui Suetonio tri- 
biilQra qiuuaquam « quae Hieronf mus memoret t iadp 



1 Sat» II| ij 3o seq^» 



8 

desumia arbitrantur Sagittarius et Varges. Sed res 
plane inoerta esU Quaecunque de eo explorata ha- 
bemus , exilibus Romanorum scriptorum testimoniis 
oontinentur ; praeterea diserta ejus mentio facta est in 
ejusdem Hieronymi Chronico , ubi annus natalis , an- 
nus quo mortuus est» praeterea locus, ubi excessit 
e vita, refertur. £ recentioribus vero multi. oomposi- 
tig veterum locis, concinnare vitam poetae studuerunt. 
Ac primum quidem memorandi sunt jP. Criniius 
de poeti4 Latinis I, 9. Flor. 1605. Z. Gyral^ 
du4 de hietoria poStt. Graee. et Lat. Basil. 1645 
p. 192—194. Fr. Douea Ed. Fragm. Lucilii. L. B. 
1697 p. 97 — 99. 6. /. Foeeiue de poetie latinie. 
(Opp. III, 232» 233) Amst. 1654. C. Sagittariue de 
vita et ecriptie Livii jindroniei — Lucilii, Altenb. 
1672 p. 48—55. /. ji. Fabrieiue Biblioth. Lat. 
Hamb. 1696 I, 666. P. Bayle Dict. hiet. eterit. 
Amst. 1789 y. Lucile III, 200—203. Sed neque 
horum neque aliorum, quos omnes longum est re- 
censere, uUus est* qui magis de industria rem ex- 
ponere etyulgarem de Lucilii aetate sententiam im- 
pugnare conatus sit» quam Bayb^usy cujus suspiciones 
probaTit et auxit Fr. fFuellner de Laevio poeta. 
Monast. 1830. Merito igitur, qui nuperrime ineodem 
argumento elaboravit» C. Vargee in quaeetionibue 
Lueilianie ^ Baylii praecipue rationem habuit , et sin- 
guIaB ab eo motas dubitationes ad probabilem exitum 
perducere studuit. Neque tamen ita solYisse omnia 
▼idetur, ut dubio major ejus sententia sit habenda. 



I Rhein. Muu fHr Philol. i835 III, 15-69. 
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Specimme suo instituit disquiritiones de nomine 
Ludlii 9 de anno quo natus quoque mortuus sit , de 
loco natali, oontenditque poBtremo, a Lucilio neque 
majoris Sdpionis neque minoris vitam privatam scrip- 
tam esse, Nos quidem in enarramda Lucilii vitaha*- 
mm quaestionum memores futuri nunc, missa prima 
de nomine quaestione , qua soWenda abunde satisfedt 
etiam uberiora scucitantibus , proximam de aetate at- 
tin^mus. 

Aeta» Lucilii in Hieronymi Chronicorum libraita ac- 
cnrate descripta videtur, ut iu errorem multoe in* 
vit08 iucidisse non mirum sit. Ita enim scriptum 
iuYenimus ^ : 

Anni Oljinp* l58« 

ab Abraam Alez, Jad^eor* Syriae* 

MDCCGLXX. 35. it. Lucilina ^ poeta naaci- 4. 

t u r. Descriptione Romao fncla in- 
renla aun t hominum 5aa milia . 
Olymp. i59« 
3« t6. Scipio Hnmantinos aubTertit« 9. 

Olymp. 169« 

t4. 3« Turpilioa comicna aenex ad- 
modom Sinneaaae moritnr. 

Cajua Lnciiina^, Satira'» 
rum acriptor, Keapoli mo« 
ritnr ac publico fnnere' 
effertor anno aetatia 46^. 



I Hierofu Opp. VIII» 677« Veronae t^io* £d, Vallara. 

a In ParmeMt Jlf. 5. Lncnliua* 

3 Bodm CaioaLnciua. 

4 In Palatino primo: 47* 
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Tam bene oonstitutae aetati suas primum Baylius, 
firaudis impatiei» vir , rationes satis grayes opposuit , 
quibus et natalem annum antecesgiflBe 01. 168 , et 
niortem post 169 OL incidisse contenderit. Ac pri* 
U8 quidem , quam Hieronymus indioet , natnm etse , 
inde probare conatur, quod Vellejus Paterculus ^ 
diaerte tradat, eum, sub P. Africano, Numantino bello 
equitem militavitte. Negans igitur fieri potuine, 
ut LudliuB eques meruerit quatuordecim annos na<- 
tUB, anni natalis terminum necessario remoyendum 
existimaYit. Quam ejus sententiam fuerunt, qui ae* 
querentur. Quin rationem corrigendi loci Hierony* 
miani sibi inyenisse visus est VaUarsius , Hieronymiani 
Chronid editor, qui pro na^citur conjecit legendum 
no^eitur yel agnoMcitur^ non reputans , quae 01. 169 
de aetatis anno , quem Luciliiu attigit , leguntur , con* 
jecturae obesse. Praeteriit autem Baylium , ex Hiero- 
nymi loco argumentum peti posse , quo declaretur 
non temere ei fidem esse habendam , quippe in re cer- 
tinima turpiter erranti. Nam subversam Numantiam 
ad OL 159 referens , graYiwimorum scriptorum auc- 
toritati refragatur , qui urbis exddium OL 161 , 4 ac- 
ddisse testantur ^. Praeterea, adhibito Velleji loco, 
Ludlii militia jam quinto aetatis anno coepisset. Quo 
magis cavendum , ne quid amplectamur , quod non 
accuratinime peryestigatum sit. 

AudiamuB igitur, quae ad tuendum utrumque Hiero- 



1 HUt. II, 9* 

% Cicm Philm XI, 8, i8. Littm BpiU 69. M u irop. IV, 19, 
jfpp> ib^r, 97* 
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nymi de Lucilii aetate locum docte acuteque dbputavit 
Varges. Tantum is abfuit, ut iraria argumenta, qui^ 
bus premitur quaestio , aut spemeret , aut leviter at- 
tingeret , ut aliam praeterea moverit et expedire du* 
bitationem oonatus mt. Ac primum quidem in eo 
yersatur t ut ostendat » non raro apud Romanos ubu 
venitte , ut adolescentes ante annum aetatis septimimi 
decimum militiam caperaerait. Quod» comparatis pri- 
mum Vegetii locis I » 4 , III , 10 et inscriptionum 
indiciis, porro grayiore Livii loco XXV, 6, confir- 
mare studet , ubi ille senatusconsultum memorat , quo 
triumyiri omnem copiam ingenuorum inspicere, et 
81 qui roboris satis ad ferenda arma habere yideren- 
tur, etiamsi nondum militari aetate essent, milites face- 
rent, jussi sunt. Atque hoc quidem acddit 01. 
142, 1 (aiCh* 212} 8ub Syracusarum expugnationem. 
Idem Tero postea obtinuime probari potest. Memo* 
rabile enim est, quod bello Punico III acddisse legitur 
apud Plutarchum ^. 'O 8" ot^p rfariQog Tipii^iog (Caji 
firater) <n(^€cTiv6fMvog Iv Ai^t^ji furd xo6 iwriQOv £%i^ 
mwvog, ifpvrog ccvtov n/y ddehffjv (Semproniam) , 6fiov 
ovvduxtT&fJUvog im cxTfvijv tc3 cnr^riy/cp, rajp) t&» vi- 
wv n&vtav in()<OT(v'iv ivTa^itf nal (iv8(/d(f xal rov /€ 
THxovg impij r&v noXeiAlcov nQ&rogy &g ^fjoi^aviogy 
liYfttv %al avrog r& Ti^iQlcp ovvfm^ijvat nal ovmura^ 
niiiv initvfjg rfjg dQianiag. Mortem obiit Ti. Grac- 
chus , teste eodem ^, oihm r^taxdvra irij yiyov&g OL 
161 , 4 (133). Itaque anno U. C. 502 (162) ineun- 



i rUa Ti. Gracehi 4. 
a yita C« Gracchi i. 
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te natittf aetatis anno sexto decimo Carthaginis mu* 

r09 yereanniGOS (146)adBcendit. Nec facile quisquam 

negabit, eum yideri po»e non hoc ipso anno, quo 

excisa Carthago est, sed jam ante id tempus castra 

Scipionis sectatum e$8e. Quemadmodum autem idem 

Sdpio AemOianus Africanus minor Ti« Gracchum 

adolescentulum secum habuit, quum Carthaginem 

everteret , ita nihil obstat , quominus post » Numanti- 

am obsidione prememt in exercitu haberet C. Luci* 

lium quindecim annos natum, Neque tantum id ve- 

risimae fit Gracchi exemplo, sed comprobari idem 

Appiani loco ^ primus recte monuit Varges. Scri- 

bens enim Numantinum bellum historicus narrat, 

abduxisse secum Romi in Hispam^am Sdpionem quin« 

gentos amicofi, quos, in propriam cohortem divisoe, 

q>iX(OM Xhfp appellaverit; quam delectam voluntariorum 

manum cum rehquis cohortibus fratri committens 

ifse cum paucis progressus est. In quibus fuit Ju- 

gurtha, per quem imperator omnee /ere ree aeperas 

agere eumque in amieie hahere , et magie magie^ 

que in diee amplecti coepit^ ita ut idem eiH vir^ 

tute eua multoe ex Romanie familiari amicitia 

eonjungeret ^. Fuitte in iisdem castris C* Marius, 

C. Semproniiig Asellio, P. Rutilius Ruius tribunus 

militum dicuntur, quorum postremus carus fuit 

quam maxime Sdpioni, et cum Asellione totum illud 

Numantinum bellum comcripsit 3. 



1 Iber. 84. 

3 SalL B. Jug. j. r«//« Pa/. II, 11« 
5 Cie. de Rep. I, 9, 11. F0 //. Pa f. II , 9. App. 1. !• 
88. Geiiiue II, i3. 
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Colligitur hinc, inipuberem Lucilium interfuisse re- 
bus ad Nnmantiam gestis ac fidem habendam Yellejo. 
Quae quum per annum et circiter tres menses dura- 
verint , verisimile est , tertium deoimum aetatis an« 
num ingressum cum Scipione Rom& eo profectum 
este cum ceteris aequalibus » qui grati essent impe« 
ratori, Illa autem praematura militia sublata est 
C* Gracchi tribunitia lege l » quadrieunio post ex« 
cisam Numantiam perlata, qua quum caveretur, ne 
quis infra dedmum septimum aetatis annum ad mili- 
ttam cogeretur, intelligitur impuberes uon 8oIum volun- 
tarios ante lectos fuisse, sed coactos adeo miUtiae nomen 
dare, Tandem vero» quod gravius offenditur Bayliusi 
equitem militasse Lucilium apud Vellejum perhiberi , 
vana causa est, siquidem amicorum illam turbam, 
quam secum habnit Scipio^» equitibus constitisse inde 
verisimiliter contendi potest, quod Rutilius, qui 8ine 
dubio in iisdem fuit , quippe Lucilio si minus aeta* 
te inferior oerte aequalis» quatuor equitum turmis 
praefectu8 fuit K 

Sublato hoc Baylii impedimento » duo alia Wuell« 
neri Yarges attingit et tollit. Illeenim, Baylii rationi- 
bu8 motuB» negat se propter aetatis discrimen, quod Lu- 
cilium inter et Scipionem ac Lucilium intercenit , as- 
sentiri posse Scholiastae Cruquiano, exemplo confir- 
manti * magnam clarissimis duumviris cum poeta 
intercessisse familiaritatem. Quam sententiam apte 



1 PluU Fita C. Or. S. 
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Varges ex ipso virorum ingenio, quod ad mirificam 
ex Titae severitate hilaritatem diffundi solebat, refel«* 
lit» ut nihil dubii maneat» quin eam familiaritatem 
in Lucilii pueritiam incidisse statuamus. Alterum 
vero gravius videtur. Nam ex Horatii ^ verbis ef- 
ficit WuellneruB , Lucilium , quo tempore illa g;au- 
deret Laelii et Sdpioms honorifica familiaritate , jam 
carmina compoeuisse magnamque et gloriam adeptum 
esse et vero scribendi libertate et audacia ingentem 
metum civibus injecisse. Quod negans fieri potuisse 
a juvene viginti aunis minore sine gravi imprudentiae 
licentiaeque offemione , aetate jam provectiorem hoc 
opus aggresBum esse, quod nec LaeUo nec Scipioni 
displiceret, perhibet In his refutandis ita versatur 
Yarges 9 ut suspicetur primum j Horatium retulisse 
ad tempus superius ea » quae Ludlius, Laelio quidem 
superstite sed mortuo Scipione » scripsisset, tum doceat, 
etiam salvi Horatii fide et auctoritate nihil absurdi 
manere; procul dubio enim Scipionem et Laelium, 
adolescentuli admirabiliter ingenio et moribus de* 
lectatos» faciles ad condonandum aetati fuisse, quid- 
quid inclarescenti poetae acrius amariusque dictum 
excidisset. Mihi vero ipsius belli rationem habenti 
nihil obstare videtur, quominus Horatii testimonium 
verissimum esse statuamus , nec tantum ante Scipio^ 
nis mortem, quae accidit 625(129), sed ipso tempore 
beUi Numantini Lucilium satirarum scribendarum 
exordium fecisse. Quod autem ita dixi, belli ratione 
me in hanc opinionem perductum esse, assenticntem 
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&cfle habeboy qui yerba Sallustii reputet: «Ea tem* 
pestate in exercitu nostro fuere complures novi atque. 
nobiles , quibus divitiae bono honestoque potiores erant» 
iactiosiy domi potentes, apud socios dari ma^j^is quam 
honesti , qui Jugurthae non mediocrem animum pol- 
licitando accendebant» si M icipsa rex ocddisset, fore, 
uti 8olu8 imperio Numidiae potiretur : in ipso maxi- 
mam 'virtutem, Romaeomnia yenalia esse 1 » ^. Hujua 
generis homines praesertim amaram Ludlii derisionem 
passi dicuntur ab Horatio; his detrahere pellem^ 
nitidus qua quieque per cra cederet ^ intrareum 
turpi»^ ausns est. Ignoramusy num Laelius belli ejus- 
dem sodus foerit Scipioni: illud oertum expeditioni- 
bus ejus interfuisse ; etenim militiae propter eximiam 
belli gloriam Africanum ut deum coluisse narratur, 
Sed siye in iisdem castris cum Lucilio yersatus est ad 
Numantiam » siye Romae eo tempore yiyebat , Ludlius 
ea» quae sibi in moribus commilitonum carpenda et 
perstringenda yidebantur » et foris » audiente ac pro* 
bante Scipione » satird expressit , et domum redux cum 
Laelio communicayit. Sed, quod» castrensis discipli* 
nae argumento usi» suspicati sumus, idem diserto 
testimomo confirmari potest. Nam Cicero» Graecos 
scriptores yertendi consilium prodens , nee vero » in* 
qnity ui noeter Luciliue^ re&ueabo quominue om- 
nee mea legant. Utinam eeeet ille Pereiue ! Sci^ 



X B» Ju^m 8. Cr. j^pp* Iber, 84 , 85 } nbi plorima vi- 
tta I qaibiu laborabat eo tempore exercitua, et rationem > qua 
lia mederi Scipio atudebat y indicat* Ignaya auperstitiof 
• cditionoa etluxuria praecipue animos militum dcbilitarant. 
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pio vero et Rutilius multo etiam magie: quorum 
ille judieium reformidane y Tarentinie ait ee et 
Coneentinie et Sieulie ecribere ^. P. Sdpionem Afiri- 
canum minorem et P. Rutilium Rufum hic videmua 
conjunctim memoratos , quorum amicitia in Hispani- 
enri expeditione ad Numantiam fruebatur Lucilius. 
Scipio autem triennio poetquam triumphaverat exces- 
sit e vita. Itaque ante ejus mortem ab durante bello jam 
periclitatum ingenium ftiisse poetam manifestum est. 

Tertiam difficultatem primus movit Yarges. Memo- 
rat enim » a Macrobio ^ C. Titium , legis Fanniae 
suasorem , virum aetatie Lucilianae appellari. Le- 
gem autem Famuam cum 593 (161) latam esse oon- 
8tet 3, noTam inde dubitationem de hactenus probata 
Lucilii aetate oriri sensit. Verum hic quidem solito 
eese breyiorem eundem dolemus. Scribit enim : « ye- 
rum hoc per se solum ad denegandam Eusebio fi* 
dem parum valere patet» praesertim cum idem Titi- 
m — non enim ab illo difierre videtur — ita com- 
memoretur a Cicerone (Bruto 45) » ut existimandus 
sit maxime floruisse seculo insequenti. » Res tamen 
digna esti quae paulo accuratius investigetur » quod 
facere decuisset» qui in singulis explorandis praeclarc 
versatus erat. 

Quis fuerit C. Titius Macrobio laudatus, cum 



I J}e Ftru 1« 3y 7« 

a Satunu II| is* 

3 Nam C Fannias eam conaol talit , quem mAgistrataiii 
gessit 00 9 qucm indicavimiis , anno* P li n. H. N. X, 5o« Clb 
Orull. Onotn. TulL 111, 273« 
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plures exstiterint hoc nomiue ^ oonjicere vix au- 
dereinusy nisi propter mentionem le^is Fanniae ab 
eo suasae causa vidcretur esse, cur eundem esse 
putaremus , de quo Cicero in Bruto his verbis egit : 
c( Ejusdein fere temporis fuit eques Romanus C. Titi- 
usy qui meo judicio eopervenisse videtur, quo potuit 
fere Latinus orator sine Graecis literis et sine multo 
usu pervenire. Hujus orationes tantum arg^tiarum, 
tantum urbanitatis habent, ut paene Attico stilo scriptae 
esse videantur. Easdem argutias in tragoedias satis 
ille quidem acute , sed parum tragice transtulit ^d 
Patet eum valde nobilem ofatorem , tragicum medio- 
crem fuisse, aequalem Cn. Domitii, C. Caelii et M. 
Herennii , qui omnes » ut apparet ex iis quae in Bruto 
praecedunt , Crassi et Antonii oratorum aequales fue- 
nmt. Additur autem: <c quemstudebatimitariL.Afra* 
nius poeta» homo perargutus» infabulis quidemetiam, 
ut scitis , disertus. » Hoc testimonium Cicerom*s 
multos induxit, ut L. Afranium, cujus aetatem 
perpauca ceteroquin vestigia dedarant, floruisse sta- 
tuerent circa Herennii , qui ibi memoratur , consula- 
tum anno 660 (94) gestum. Sed mire hinc per- 



1 Vid. Weichert Poctt. Latt. Fr. p. Sya. Non opus est 
at , quem Fronto p. 46 memorAt , C. Titium diTeraom e$se pnte- 
mas ab eo t <{oi Ciceroni landatnr. Neqoe igitur ibi •abttituen- 
dom est T i t i n n i i nomen » quod inconsideratins statui in 
DUq» de X. Aelio Stilone p. 43. 

a C. 45. Sic existimarunt Mey e r Orattm Roirufragm» p. 178« 
OrelU Onomm TulL 11,690. III, 374« We et e r m ann aliam 
iegem Fanniam, non sumluariam anni 693 (ifii) signiticari putnt. 
Ceech, r/. R6m» Beredts. p. 124. 
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turbatur Afranii comici aetas i quae in multo prius 
tempus refertur a Vellejo. Clara eiiam per idem 
aevi epatium /uere ingenia , in togatie Afranii , 
in tragoediie Pticuvii atqueAccii^. Disertius idem. 
In Accio circaque eum Romana tragoedia eet^ dul" 
ceeque Latini leporie facetiae per Caecilium 7V- 
rentiumque et Afranium suppari aeiate nitueruni **. 
Manifestum hinc est , a Vellejo Afranium propemodum 
aequalem poni Terentio. Yelleji ig^tur auctoritas 
cum vix suspecta esse possit y statuamus necesse est 
fieri non powe , ut Afiranii aetas ad Ciceronis locum 
exigatur. Contra n suasione legis Fanniae Titii ora* 
toris aetatem aliquo modo definiri posse recte conten- 
dimusy patet Ciceronem vere scripsisse, in imitando 
Titio Afranium fuisse , at simul necesse erit utriusque 
aetatem ad prius tempus referre. Quaerendum i^tur 
restat, unde Ciceroni tam {^ravis errorexstiterity quo 
inductus Macrobius Titium Lucilianae aetatis virum 
appellarit. Si quid video » Cicero quidem ipse culpd 
liber est» omnis autem error repetendus ex ea Bruti 
Ciceroniani editionci quam Hieronymus memorat. Non" 
nullij ait) etiam in Bruto Ciceronie dialogo faei'- 
uni , ui eum in tree partee eeceni , cum unue a euo 



i II, 9. 

a I» 17* Eodcm ordine Qaintilianus eosrltm poctas refert 
/iw#. Oraitm Xy 1, p. 337. Qao magis pulo restilutmdam 
A f r a n i i nomen apud G e lli um XY 11, 3t« Neque magno 
inteivQllo post ea (post legationem trium philosopborum) 
Q. Bnniue et juxta Caeetlius , et Terentius ae subinde 
[J^franiue] et Pacuvius , et Pacupio jam eene Accius , cla 
riorque tunc in poematihus eorum ohirectandie iMcilius fuit» 
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auetore Ht editus^. Diffidllimum est, causam tri- 
partitae distributionis inTenire. Si bipartitam dixis- 
set Hieronjmus» alteram oommemoratione yeterum 
oratorum» alteram ea parte constitisse intelUgere- 
mus, qua sua initia^ suos gradus ^ suae el(H 
queniiae telut juandam edueatianem retulit ^. 
Nunc, ad conjecturag rejecti» suspicamur non sine 
quadam veri speciey primam partem continuisse ea 
capita, quibus oratores Graeci et Latinorum oratorum 
quotquot usque ad Antonii et Crassi aetatem florue- 
ront, comprehenduntur (c. 1~36). Alterivero, quae 
complecteretur eorum memoriam , qui suam aetatem 
praecessissent (c. 37-^70) , successisse tertiam , quae 
ultima esset ac versaretur in recolendis aequalium 
oratorum meritis. Quam facile hinc rerum narratio 
perverti et commisceri potuerit, rixestquod monea«* 
mus: noster autem hic locus testimonio est. Mihi 
quidem probabile videtur a Cicerone C. Titii men- 
tionem esse factam , neque ejus tantum » qui nunc 
legitur, sed etiam alterius. Memoratur a Dione Cas- 
sio ad a. 665 (89) raio^ Tiuo: , dpinf d/OQaTog nal i% 
iina^flQhe9 rop piop noiotffupog , xfi rc noQQffili^ furd 
dpatajvpviag naraxoQH iQO}{JUPog \ Manifestum est , 
diAerre hunc Titium ab eo , qui Ciceroni laudatur *• 



1 Praef. in libb. Paralip. p. 7^1 . Quam Hieronymi tetas 
intra ami08 33o-4ao , Macrobii intra3 95-435 p. Ch. inciderit, 
liic fortasie ezempiar Brati habnit , nbi temeraria itta di?isio 
obtinebat. 

a {Plini 1) DiaU de Oratt. c. 3o. 

3 Pragm. CXIV p. 46 Ed. Rcimari (p. io4 Slurxii.) 

4 Me^erlUnihilMrmBt. fFestermannli candem putat- 
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Nam alter \itam dicitur degisse in judiciis , in altero 
U9um forensem desiderari, Cicero testis est. Versatur 
autem Cicero eo ipso loco in censendis mediocribus 
oratoribus , quales feruntur fuisse Cn. Domitius , 
C. Coelius , M. Herennius , C. Clodius Pulcher. Qui- 
•bus et mediocritate orationis et aetatis ratioue com- 
mode adjungi C. Titius potuit , nec contendi uecesse 
est , quae vitia carpsit in eo Dio Cassius , eadem Ci- 
ceronem persecutum esse. Itaque praeter eloquen- 
tiae mediocritatem aetatem quoque hujus Titii in lo* 
cum Ciceronis quadrare» apertum est. Nam eorum, 
qui praeresserunt , consulatus in hos annos incidere 
observavit Ellend t, Domitii in annum 658 (96) , Coelii 
in 660 (94), Herennii in 661 (93), Clodii in 662 (92). 
Quum i^tur anno 665 (89) turba a Titio excitata adscri- 
batur, haud dubium, quin eum significare yoluerit Cice- 
ro. Ac ne quis putet majore a superioribus iuterTallo 
«eparart Titium videri posse quandoquidem.dicatur 
ejtudem fere temporis fuu$€. Vetat enim Cicero- 
nis mosff qui in hoc libroi ubi provectiorem aetatem 
intelUgi verbis istis vult, diserte addit. Ita c. 25 
iemporibus iitdem fere^ ted longiut aetaie pro^ 
vectus ; quare hic nude positum /ere supparem ae* 
tatem ostendit. 

Itaque quum haec satis declarent, perturbatum 
Ciceronis locum in Bruto essCff nulla alia videtur 
ratio esse, qua ejus sententiam vindicemus, praeter 
hanc, ut vel C. Titium , cujus ctiam iiunc in Bruto 
memoria exstat , e locO quodam superiore in posterio- 
rem migrasse cumque, qui abessc non potest , extur- 
basse suspicemur , vel, quod potius mihi videtur , 
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statuamns ejusy quem Dio memoravit, excidiwe hoc 
ipso loco librariorum culpd mentionem. Neque enim 
alienam videtur existimare, Ciceronem, ne is, quem 
posuerat » Titius cum altero Titio 9 legis Fanniae suasore, 
cujus omiserat mentionem 8U0 loco facere, temerecon* 
funderetur , cavere Toluisse et de eo , quae dicenda ha- 
bebat nobisque seryata sunt, dixisse. Quod eo magis in- 
dncor ut credam , qno evidentius ipsa verba pristinam 
eloquentiae aetatem referunt. Etenim , quod et Graecis 
literis et usu forensi caruisse perhibetur , eo referri puto* 
Ut paucis absolyam , haec mibi yidetur loci maximc* 
probabilis restitutio: Ejtudem fere tempord* fuif 
C. Tiiitu — jintiquiar fuit eqtie* Romanue C. Ti-- 
tiu9 , qui meo judieio — . Haec quidem plura ne- 
cesse habui de loco impedito monere, ut, in quo scrip- 
to notationem temporum dibgentissime persecutus sit 
Cicero, grayius yitium commisisse ne yideretur. 

Faciunt igitur haec , ut sua Hieronymi yerbis fidet 
stet. Pergamus jam atque indagemus, num yera statue* 
rit, qui Lucilii mortem ad annum 651 (103) retulerit. 
Qua in re haec tria erunt consideranda : primum quo 
anno lex Lieinia rogata eit , quam memoravit Lu * 
eilius , alterum num ffkcta eit a Cicerone de eo 
jam mortuo in librie de oratore mentio , tertium 
quid intellexerit Horatiue^ Lucilium senem ap^ 
pellans. 

Legem Liciniam sumtuariam memof^at Macrobius. 
Poet Didiam Licinia lex lata eet a P, Licinio Cra^- 
40 Divite ^. Eamque Gellius labdans addit : Lucilius 
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quoque Ugi* itUus meminii in his verbis (venibus): 

legem vitemu* Licini^. Quum de oeteris leg;ibw 

sumtuariis fere couBtet quibus annis lataeiint» dehac 

nuUo certo indido liquet. BayliiiB retulit eam ad annum 

circiter 657 (97) » ratus a Crasso consule latam esfe. 

£ju8 sententiam quum plurimi essent secuti » diMen- 

sit Varj^es, qui, paulo altius rem repetens, statuit, 

a Crasso tribuno plebis non consule , idepque tredecim 

annis ante 644 (110), quae ipsa Pighii opinio fue- 

rat, latam esse. Id duplid argumento persuadere 

couatury quoniam et Sammonicus Serenus apud Ma* 

crobium pleraeque sumtuarias leges a praetoribus aut 

tribnnis perlatas esse testatur, et M. Durom'i, qui sum- 

tuariae legis (Lidniam intelligit) tollendae in tribunatu 

auctor dicitur, ipse hic magistratus biennio oonsu- 

latum Crassi antecesserit. Horum prius argumentum 

non multum valere , ipse sensisse yidetur Varges , su* 

spicatus Sammonicum, ita pronundantem , de aliis for- 

tasse legibus cogitasse et prioribus Orchi& et ComeliA 

posterioribus. Itaque nihil obstat, quominus tres le- 

ges consulares fuisse putemus, Fanniam, Liciniam 

et Corneliam : qua opinione salva erit Sammonici a* 

nimadversio , non omnes praeter Fanniam , sed j9/#ra#- 

que a praetoribus aut tribunis rogatas esse. Sed ac- 

curatius perpendi oportet, verane sint et omnidubio 

majora, quae de Lidnia apud Yalerium Maximum 

intelUgenda scripsit Varges. Accessisse se iUe idem sta- 

tuenti Boxmanno ^ fatetur , et probare propterea quod 
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in lege illa ferenday exolewente metu antiqttioris, qua^ 
sita rit , teste Macrobio , novae legis auctoritaB, ut idem 
fere, quod Fannii, Licinii sancitum sit. Mihi quidem ut 
quid videatur aperiam, legem Didiam non Licini- 
am intelUgendam esse hoc argumento censeo. Scribit 
etiam Macrobius , Liciniae ferendae probandaeque 
tantum studium ab optiraatibus impensum esse > ut 
SCto jubereUir , ut ea prius , quam trinundino confir- 
maretur, ab omnibus observaretur tanquam populi 
•ententid probata. Hoc anceps et inauditum legis per* 
ferendae consilium summaque festinatio satis dedarat , 
grave aliquid ac subitum inddisse , cujus ne latius vis 
serperet et in tumultum erumperet , cavendum sibi 
optimates et senatus putarent. Manifesta autem res 
est Yalerii locum attendentibus ^ : a M. Antonius et 
L. Flaccus censores Duronium ^ senatu moverunt , 
quod legem de coercendis conviviorum sumtibus 
latam tribunus plebis abrogaverat. Mirifica notae 
causa. Quam enim impudenter Duronius rostra con* 
scendit , illa dicturus : FrMt sunt injecii vobis , Qui^ 
rtV«#, nuilo modo perpetiendi : alligati et eonetricti 
eetis amaro vineulo eervitutie. Lex enim lata eet , 
juae V09 eese frugi juhei : abrogemus igitur ietud 
horridae vetueiatis rubigine obeitum imperium, 
Etenim quid opue libertate» W voleniibut luxu 
perire non lieei ? » ^ Hac igitur oratiouis vi et impetu 
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a Darioniam et hic et pasAim apud J o* Sale^bc 
riensem Polieratico^ VIII, 9« 
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Duroniiu tribunus plebis impugnasse atque abrogaMe 
legem Didiam Tidetur , ac parum verisimile est» a tribu* 
no plebis legem Liciniam rogari potuisse, quoniam, ve- 
riti ut juberetur a populo , ante exactum trinundinum 
optimates vim eam habere SCto voluerunt. Sed nec 
Didiam probabile est a tribuno fuisse rogatam, sed a 
praetore Didio, quod etiam suspicatus est Varges. 
Haec autem quamvis recte procedant , et Liciniae per* 
ferendae causa manifesta sit, tamen possit dubitari, 
num re vera intelligenda 8it apud Yalerium Didia; 
nam fieri potuisse ut alia quaedam nobis obscura 
esset Liciniae perferendae causa , neque repetenda ez 
subita abrogatione Didiae. At Tero hanc rationem 
inire vetant Gellii verba , qui memoratis Fannia et 
Licinia : « poet ea » ait , L. Sulla dictator cum , legihui 
istU situ atque senio obliteratis , plerique in pa* 
trimoniis amplis helluarentur, et familiam pecuniam- 
que 8uam prandiorum gurgitibus proluissent, legem 
ad populum tulit — ^. » AnimadTertimu8 , Didiae 
nullam a Gellio mentionem fieri , neque diserte uspi* 
am exponi, situ atque8em*o prorsu^ obliteratam fuisse. 
Contrarium yero con^tare videmus de Licinia. Nam 
ita alio loco GeIIiu8 : « Quid tam neces^arium exis- 
timatum est propukandae civium luxuriae, quam 
lex Licinia, Fannia, aliaeque item leges 8umtuariae? 
Omnia tamen haec obliterata et operta sunt ciyitatis 
opulentid quasi quibusdam fluctibu8 exaestuanti^ ^. » 
Non autem uecesse e8t, ut aliie isiis Iegibu8 etiam 



1 11, a4, II. 
9 XX, a3. 



25 

Didiam aimumeremus , cum plures fuerint praeter 
eas, quas hic memoravimus. Quam ob rem gravi 
argumento efficitur, nuUo modo laudatam Valerio 
legem Liciniam haberi posse. Sed ne vel sic qui- 
dem omma difficultas sublata est. Primum enim , 
quid significare dicamus , quae Macrobius scribit 
quaeque Vargem non fugerunt. «In ea (Licinia) fe- 
renda quaesita novae legis auctoritas , exolesceute 
metu legis antiquioris , ita, Hercules, ut de ipsis duo- 
decim tabulis factum est , quarum ubi contemni anti- 
quitas coepit , eadem illa , quae illis legibus caveban- 
tur, in alia latorum nomina transierunt^. » Haec 
ille; in quibus verbis obstare sententiae nostrae vide- 
atur y quod dicitur eaolescente tnetu legie antiquiom 
ris : nam si Didia abrog^ata esset , dici debuisse sulh' 
lato nutu. Video quid offendat , nec tamen est , quo 
impediamur , modo prudenter interpretemur. Legimus 
post Orchiam latam , quum auctoritatem novae legis 
aucta necessitas imploraret , Fanniam latam esse. Utra- 
que tempore exolevit: tum Didia lata est et i>ost abrogata 
a Duronio. Cujus in locum , nulli fere interpositi 
mor&, injussu populi successit Licinia, quae pauds 
mutatis^ in plerisque cum Fannia , situ atque senio 
obliterata, congruebat. Itaque novae hujus legis 
auctoritate, quae antea Fanniae ferendae causa fuerat, 
ipsius Fanniae exolescentis capita denuo stabilita sunt. 
Quod si tenemus , facile Macrobii verba exoleecente 
metu legie antiquiorie ad legem Fanniam referri 
oportere intelbgimus , simul vero minuitur optimatum , 
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arbitratu suo Liciniam perferentium , immoderata li^ 
centia, qui obliteratam instaurare , non novam rogare 
censerentur. 

Altera difBcuItas baec est. Mirandum enim , cur 
tam sero a Duronio lex Didia abrogata sit , quum 
sex et quadraginta annis ante latam esse constet. Quod 
ut explicetur , Appiani locum referre placet. h nar- 
rat antiqua lege 9 fortasse Genucia , vetitum fuisse ne 
pecuhia in usuram mutuo daretur » eddemque in foe» 
neratores poenam constitutam. Ea lege oblivioni man- 
data , quum creditoribus usuras flagitantibus debito-" 
res , legis auctoritate usi , negarent , praetor Asellio dif- 
ficultatem , quae ex pugna legem inter et morem 
obtinebat, ad judices rejecit ^. Intelligitur facile ex 
boc exemplo fieri consuevisse , ut lex , quae negligentiA 
magistratuum jacuisset , denuo invalesceret* Sed quod 
bic de lege foenebri memoratum yidemus , ut , poslF- 
quam ex usu recessisset , induceretur rursus , id multo 
facilius in legibus sumtuariis usu Tenire poterat. Ete* 
nim censores , qui morum disciplinam tueri et ar 
nimadvertere in flagitiosos et luxuriosos cives debebant, 
legem nondum autiquatam, si necesse ducerent» 
adbibebant, etiamsi decessorum incurii in obliTionem 
abiisset. Lex igitur Didia, tempore evanescens, vi- 
detur a censoribus M. Antonio et L. Flacco denuo 
in memoriam et usum revocata esse, quum immo- 
derati et illegitimi conviYiorum sumtus necessario coer- 



I ^PP' 0€ hello ciu, I, 54. Ifon narrayit quidemf quae 
flenlentiii a jadicibas lala sit , sed patefc inde , rem adeo an 
cipitem Praetori visam , ut )adiciam a se amovere malaerit. 
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cendi essent. Quod cum iUi instituissent, Duronius tri* 
bunus plebis sustulit graTi oratione et moIe8t& censori* 
bu8 omnem pu^am , quae inter scriptum jus et quod 
consuetudine niteretur intercedebat. Censores vero, alia 
omnia suspicati » indig^ti sunt leg;em a Duronio au-* 
tiquatam esse ; quo factum , ut eum senatu moverent. 
Hac quidem interpretatione plenissime mihi videor 
haud leTem difficultatem sustulifise. Intelligitur enim 
jam • quomodo Duronius ,de antiqua lege , quae lata an- 
te quadra^nta sex annos fuerat, tanquam de noya 
disserere potuerit. Neque tamen eadem interpretatione 
nostra ullo modo infirmantur, quae supra de lege Di- 
dia non pariter atque Fannia et Licinia obliterata , dis- 
putavimui. Videtur enim , postquam lata fuit , per- 
petuo vim habuisse, nec nisi perbrevi ante Antonii 
et Flacci censuram amisisse. Jam igitur computemug 
annos. 

572 (182) Lex Orchia lata. 

593 (161) « Fannia a a Fannio cos. 

611 (148) (( Didio « a Duronio, ut vi- 

detur, praetore. 
fi57 (97) (V DidiaabrogataaDuroniotrib.pl. 
» » a Licinia lata a P. Lic. Crasso 

Divite oos« 
Quae quum ita esse ratio ipsa evincat, Ludlius, 
Lidniae legis mentionem injiciens, post annum 667 (97) 
vixit. Sed praeter illud argumentum , quod e mentioue 
iUius legis petivimus, aliud afferri potueraty quo fides 
Hieronymi /rangitur. Cicero enim in Bruto : « ita ta« 
dtus (Crassi) tribunatus , ut nisi in eo magistratu coe- 
navisset apud praeconem Granium, idque bis nobis 
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narravisset Lucilius , tribunum plebis nesciremus fui*- 
se 1. » Cujus in loci scriptura yariant codices , nonnulli 
omittentes bis, alii nobis bis exhibentes. Id tamen 
moniti non dubitabimus , bis ineptissimum esse , nec 
tamen rejiciendum , sed ortum esse ex IDQ VERIS 
NOBIS. Quare legi oportet idque pueris nobi^j ut 
saepius et in hoc libro et in aliis scriptum exstat^. 
Intelligitur autem sponte Ciceronem , 648 (106) na* 
tum 9 vix memorii postea tenere poti^isse , quae bi* 
mus a Lucilio accepisset; quod omnino statuamus 
necesse est, si obiisset poeta 651 (103). 

Hic yero in Clintonem incidimus> fines, ultra quos pro- 
gressa vita non sit , ponentem. Apparere enim perhibet 
e Crassi yerbis de Orat. 1, 16, II, 6, de mortuo eo sermo- 
nemibi esse. Dialogus autem cum habitus a Cicerone 
fingatur 663 (91), ante eum annum obierit necesse 
esse. Quare probat Tatii ^ conjecturam , suspicantis 
obiisse poetam LVI, non XLVI, ut apud Hieronymum 
est, annos natum; itaque et ante annum 606 (148) 
natum et post 651 (103) mortuum esse ^. Partimqui- 
dem vere ; nam , ut nihil opus est de natali anno ab 
Hieronymo discedere , ita posterius dignum erit , quod 
accuratius mox consideretur. Nunc, quod similiter 
praetermissum esse miror ab aliis, hic exploremus. 
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bi operis enim fragmentis ^ Calpurniae legis mentio 
fit his Terbis : 

Calpumi ^aevam legem PUanV reprendi 
JEduxijue animum inprimoribu^ naribue — 
Ad hoc fragmentum annotavit Dousa p. 131. aEst 
haec lex , nisi fallor , Calpurnia de ambitu : quam 
C. Calp. Piso C08. tulit : in qua , praeter alias poe- 
nas y pecuniaria quoque erat adjecta ; cui legi ob ni- 
miam ejus severitatem aliquid derogatum postea -vi- 
detur innuere Cicero in oratione pro Cornelio. » Haec 
•tatuens iUe debuerat mentionem facere legis in \ita 
Lucilii, et proferre mortis terminum. Ac magno- 
pere quidem nostra interett scire , num recte ^iderit 
Douta , quoniam sic necesse sit ad annum 687 (67) 
aetatem Lucilii proferre. Leges Calpurniae duae sole- 
bant memorari. Altera est de pecuniis repetundis 
rogaute tribuno plebis L. Calpurnio Pisone 604(150), 
altera de ambitu consularis lata 687 (67) a C. Cal- 
pumio Pisone. Duas alias his addidit Pernice^; cu* 
jus alteram memorat Gajus : ^ Hase legie actio (con«- 
dictio) conetituia eet per legem Siliam et Calpur- 
niam : lege quidem Silia certae pecuniae j legevero 
Calpumia de omni certa re, Alterius memoriam 
Nonius his . yerbis servavit : Militee ut lex Calpur^ 
nia conceeeerat virtutie ergo civicd (corond) dona-- 
W^. Postremae duae ad quos annos sint refcrendae 



1 XX , 4. 

2 E r s c k EncycL y. 1 e g e b. 
5 IV, ig. 

4 Eam qiioqae babet Au gus t, de Ugg. (Gracvii Thes» 



30 

incertum est. Saspicor eam , quam Nonius memorat , 
non multum antecessisse bellum Marsicum 664-666 
(90 — 88)| quoniam ejus mentionem e quarto Sisennae 
historiarum libro repetit , quo iUud bellum descriptum 
esse e frag;mentis putet. Video Pernicem Dousaecon* 
sentire in eo , quod Lucilii loco le§em Calpurniam de 
ambitu significari putet. Neque Tero ratio est , cur rem 
in dubium Tocemus* Etenim rix fieri posse ridetor , 
ut praeter eam ulla e ceteris tribus Mneva dicatur. 
Contra , quae lata est de ambitu i severissime serifta 
Ciceroni vocatur ^. Quo vero magis mihi persuade- 
am hanc esse, quam velit Lucilius, iadt posterior ejus 
versus , cujus hic est sensus : saevam legem Calpur- 
niam reprehendendo tantum non martiepoenae lui. 
Possunt ista \erba dicta intelligi a legis Calpumiae 
dissuasore, fortasse P. Servilio Globulo ^. Nam con- 
stat non sine gravi tumultu ac partium contentione 
ex SCto latam a Pisone cos. fuisse, quem novimus 
propter multitudinem ditisorum, qui per \im ad- 
versabantur , e foro ejectum , deinde majore manu 
stipatum ad legem inrito populo^ perferendam des- 
cendisse K Ac fertur quidem senatus propterea 
summa festinatione legem Calpurniam ferendam cu* 
ravisse , quod C. Comelio tribuno plebis aliam eamque 
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malto graviorem ex populi sententia roganti resistere 
Tolebat , metuens ne , hac jussa , aut defuturi essenl , 
qui ambitds reos accusarent , aut , n inTenirentur » 
seyeras poenas reis infiUgere judices detrectarent ^. 
Sandtae Calpurniae Tidetur non diu post derogatum 
esse ^ y quamvis , qnae secuta est TuUia « a Cicerone 
oonsole lata» pristinam seTeritatem non modo Tindi« 
caTit, sed auxit; quippei quod Cornelium jam ante 
meditatum fuisse opinor , decem annorum exsilium 
prioribus capitibus adjecit K Itaque hac quidem ae- 
quior Calpumia , ipsa tamen scTera faerat K Hinc au* 
tem efBcitur , jure statui posse , non aliam a LudKo 
significatam legem fuisse quam Calpurniam de ambitu. 
Ejus igitur aetas annum , quo lata est , 686 (86) ex- 
cessit ; num Tero post diu superstes fuerit , nullis tcs- 
timoniis docemur. 

Et sic quidem accedimus ad Horatium, qui Lud- 
fium ^enwi appellaTit. Viderat jam Dousa, obstare 
hoc indidum Hieronymiani Chronici fidei. Idem- 
que cogitabat SerTituUianum lustrum , ut in concordi- 
am Horatium et Chronid scriptorem redigeret ^. In 
quo sane erravit multisque errandi culpam conflavit. 
Recte monuit Yarges ^eniorem non cum iene confundi 
oportere , et Tanam eam esse in Horatio notationem 
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antiqnariam. Aliam explicationem qnacrivit Casau- 
bonus 1 9 non aetatem , se J argnmenti poetici , in quo 
se exercueritt graritatem respiri ab Uoratio putans* 
Quem et cum eo fadentem Wuellnerum refellens, suam 
Varges sententiam aperit. Existimat senectutem hanc 
de aetatis non diuiumttaie^ sed diserimine interpre* 
tandam esse et adjunctam habere quandam bonoris 
significationem ; itaque sene significari antiqui sive 
prisd ae\i irirum. Quam yerbi potestatem etsi docte , 
aliunde sumtis exemplis , illustret et firmet, tamen op- 
timum verborum suorum interpretem Horatium mal- 
lem consuluisset , quam alios adiisset. Etenim hic fere 
semper eo sensu priscum dixit v. c. P risco Cra^ 
tino. — P risei Catoni^. — Prisci^ Catonibus 
atque Cethegie^^ nunquam vero usurpat #«n«m , quin 
interprctari de actate ipsa possis. Quo refero illud : 

— aufert 
Pacuvius docti famam e enie^ Acciue alti ^ : 
uterque enim seniliaetate exstinctus est. Quid? quod 
simillimo prorsus exemplo contendere nobis licet, eam , 
quam Varges urget, honoris significationem apud Hb* 
ratium senectuti concedi non licere. Nam scripsit : 

— Hic neque eervie 
jilhutt e enis exemplo , dum munia didit , 

Saevue erit ^ , 

' ■ 

I Ad Persium I , lai* 

3 BpUi. I» tg, 1. Od, 111 , ai , ii. BpUi, II , s, 117 , 
panim* Ila Lucil, i^r. XIV, 7 Ve i u s ille Caio» Non nego 
seniorum poeiarum turbam de nntiquie cara qaadam gr*-. 
vitat* dici Sai» 1 , 10 , 67, sed senex non pariter uiarpari. 

S Bpist. II 9 1 , 66. 

4 Sai. II , 2, 67. 



33 

ubi 40ne» aperte senilem aetatem et turpiculo qui- 
dem seiisu indicat» Malumus i^im accipere vocabu- 
lum , ut accipiendum est apud Persium l , ubi prae^ 
grandU eene» Aristophanes didtur propter aetatem , 
qnam yalde proYCCtam attigit, Itaque, bis rationi- 
bus moti , octogenario majorem obiisse Lucilium sta- 
tuimus. 



MolestU6 fui , fateor , vitam Lucilii » non titae ter« 
minum scire cupientibus. Fero , eoque facib*u8 feram 
quo certius yera me vidisse intellexero. Sed bis jam 
pIuribuB enarratis, quum extremoB fere annos, quoi 
intercucurrit Lucilii vita, oog^noTerimuSy operae pretium 
esiet eam sic exbibere, ut praecipua fata ordine tradi-» 
ta paterent. Quaerimus enim de poetae aetate » qui 
oetogenario major vitA decemiti neque otiOBUs dom; 
palluerat, sed ingenii animique vires contulerat ad 
civitatis suae salutem curandam indeque praeclaram 
adeptus est norainis famam. Atqui hoc functuros 
munere non animus sed materia deficity quae rara 
et sparsa , vix ad certos annos revocari potest. Quam« 
obrem ea» quae nobis aetas servavit, conabimur in 
luce ponere , neqiie exomantes quae fidem veris de* 
trahant» neque eorum, quae scire intersit» quidquam 
tacentes. 

C. Lueilium^ f Suessae in Auruncorum agro 
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mtum esse, satis gravia sunt indicia. Dudumobser- 
vatum €st » ab Ausonio i ubi ruds^ Camoentu StMtae 
a Tetradio , satirico poeta » superatas scribit 1 , Luci^ 
lium significari ^. Neque tamen hinc prorsits dc pa- 
tria coAstabat » quoniam , probabilitatem sf cutus , 
Scaliger errare t et alius satirici poetae obscura ab 
Ausonio mentio facta esse poterat. Parum cvidentior 
esset Juvenalis locus ^ : 

Cur tamen hoc poiius libeat deeurrere campo , 
Per quem magnusequoe Auruneae flexit alumnut^ 
Si oacat et placidi rationem admittitie , edam, 

6od omniB ibi dubitatio, quae ex vetemm interpre«* 
tnm haesitatione , de Tumo, Lenioy Silio Aurunca* 
nis oog;itantium , orta fuerat , snblata est editis ve- 
ttistis in Juvenalem commentariis. Ibi enim legitur s 
Magnut quoad ingenium. Dieitde LueiliOy qui 
fwU ex Affrunoa civitaie. Neque binc perturbatur 
Scaligerie Su essa conjectura, quasi alius apud Auso- 
niiim intelligendus esset. Etenim duplex nomen eideui 
Aurunoorum dvitati fuissc cognovimus , ita ut anti- 
quius Saessai recenttus Aurunca appellaretur ^. At- 
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qoeila qoidem AdU oompertom esl»qrui aat Sttessae 
Pometiaey aut 'Ganiisii natum extstimarunt 1 
aut Sarcitium somniati sunt^» 

Honesto genere ortum esse Lucilium , probant Ho-^ 
ratius ejusque interpretes. Ilte enim #0 infra Luttlii 
eeiutum- esse fatetur ^ ; ad quem locum interpres : 
« b. e« etti non sum eorum natalium , quortim Luci- 
Uus fiiit. Congtat enim Ludlium majorem ayunculum 
Pompeji fuitte. Etenim avia Pompeji soror Lucilii fue-* 
rat ^.» A quibus disBentire Tidetur interpres verborum 
nastrum meliarie uiroque < , explicans : « qui melior 
fuit et te et me, o Trebati» censu et natalibus : fuit enim 
vir bonus et valde nobilist Utpote magni Pompeji arus^.» 
Yerum ezpedita erunt omnia, ubi animadverterimua , 
post apuM apud interpretem sequi Lueiliiritu; unde 
promptum est conjicere , proximi verbi similitudine ab- 
sumtas esse ultimas praecedentis syllabas , ac restitui 
proinde oporlere Pompeji aeuneulue. Pariter maaifes* 
tum erit » cur , quum avue corrupte legeretur 9 simul 
vera lectio magnue in magni abierit; ne scilicet Luciliu* 
magnus Pompeji avus putaretur. Controversiam au- 
tem movit Dousa , qui , Yelleji Paterculi fide , eum 
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magnum quidem Pompeji avunculum » sed ex fratrw 
filia, non ^orore , fuisse contendit; non enim aliter 
iUa explicari posse verba ejus de Cn. Pompejo: Fuit 
hie gcnitu* matre Lueilia ^ - stirpi^ senatoriae^. 
In quam sententiam adductus Ant. Augpistini animad* 
versione, matrem Cn. Pompeji ex firatre C. Lucilii 
poetae natam autumantis^. yosuus yeto Corradi 
exemplo arbitratus, per Lucilium poetam Luciliam 
/^miliam factam esse senatoriam, propterea quod 
Lucilia, Cn. Pompeji mater, senatoria 8tirpe progenita 
fllits addit: « Haec yero patruum babuit Lucilium 
poetam: itidem Luciliam dictam, sororem poetae 
liUciliiy ut Luciliu$ Cn. Pompeji fuerit avunculus 
inagnu^ ^. » Quorum Terborum sonsum fateor me 
non intelligere. DiflScultas autem quae sit, perspi- 
cuum esU Lucilii enim soror iuito matrimonio Luci- 
Ijae nomen deponebat, asaumebat gentile mariti no- 
inen ; quare filia ex his nuptiis nata , non pbterat 
Luciliae nomen habere, quod Pompeji matri fuisse 
ex Vellejo constat. Itaque rem dirimere sibi yisi 
sunt interpretes , statuentes , veteris interpretis errore 
Pompejura ex Lucilii sorore maternum geuus duxisse, 
quum ex fratre ejus orlus dici dcbuisset , cujus filia 
Lucihae nomen tueretur. Yeruntamen tain diserta 
sunt interprctis verba, ut si cxplicari ejus sententia 
commode possit , fides ei neganda non yideatur. Lu* 
cilia gens num plures iainilias complcxa sit , ignora* 
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inus: Balborum quidem iamilia saiis nota eratfao 
nobilig. In hanc igitur si statnamus Ludlii sororem 
transiisse , filiae ex hoc matrimonio natae maosit Lu- 
ciJiae nomen , donec nuberet Cn. Pompejo Straboni , 
Pompeji magni patri. Yindicari ita antiquitatis fides 
potest. Sed quaeritur , cujus familiae Lucilius poeta 
ejusque quae celebratur soror fuerit. Torrentius 
quidera e Bassorum familia ortos existimavit, ipsum*- 
que Lucilium apud Ciceroneml BoMwm appellatum 
inYeniri ^. Quam ejus opinicmem nec quisquam secu* 
tus est et temerariam prorsus esse contendimus; nam 
merito miraremur , Ciceronem , qui saepius Ludlium 
memorat , aliosque multos scriptores ejus coguominis 
uullam tispiam fedsse mentionem. Aut i^'tur idem 
«xistimandus est, qui alibi^ simplidter Bassus yoca-* 
tur ,' aut , quod aliis probabile visimi est , corijj^nr 
dum g^entile nmnen in (Jaeeiliumf in qua gente 
Bassorum familiam fuisse constat. Quamobrem tutius 
est iis assentiri, qui famiHae nondum illustri ^Luci- 
lii ingenio et celebritate primam commendationem 
accessisse existiment: nam peramplam et locupletem 
fuisse, quis Pighio ^. leviter statuenti concedat ? Equcs-* 
tri autem ordini eundem poetam adscriptum fuisse 
etsi verum sit, tamen, miro artificio usi, multidocue* 
runt* Nam adbibu^runt Velleji verba, qui Numan- 



t Bpp» ad Ait, XII , 5. Caio me quidem dcleciat , sed 
etiam Baeeum Lueilium sua» 
3 jid Hor. Sai, 1,4,6« 

3 Epp, ad Fam» VII , ao. 

4 jinn. III , 3i. 



38 

tino bello equiiem militaMe scripsit^. Cujus ?oca- 
buli ftlta iaterpretatione Doiua generig nobilitatem vel 
ez solo hoc looo planam esse pronimtiavit ^. Erro- 
rem Baylius «ustulit » de eqnestri militia , non equitam 
ordine explicandum ene ratus. Potius inde eflBciat 
equitibua adscriptum fuiMe, quod publicanut fuit^; 
publids autem yectigalibus soli equites praeficiehantur. 
SucBeae igitur Auruneorum honesto genere nati», 
Tideri potest, ut Var(p placuit, natali looo puerilem 
aetatem mque ad tertium decimum aetatis annum 
transegifte, quo tempore Romam delatus Scipioni 
hmotuit) qui euni «ecum in Hispaniam duxit. Ibi 
tarodnia poritums admodmn adolesoena, yalde ma- 
tura aetate lielli spectaculo asraefactus ett. Quod 
cnm fingulari a Numantimt ma(p» quam a Romanis 
ibrtftudine adhuc gettum eitet, ita supremo tempore 
Inajore utrinque alacritate et pertinacia agitabatar. 
Eluxit autem praedpue Sdpionit Afirteani Tirtui, quod 
belli fiilmen recent deletae Cartha^nis memoria au- 
(^itttii» Bins, hoetibui terribiliut reddebat. Quamquam 
eundem Sdpionem , fortittimum ac teverittimum im- 
peratorem , exquitita quaedam humanitat juyentiiti , 
quam tecum in cattrit habebat» commendabat. Eam<- 
que naturalem ingenii bonitatem, quam in eo admi- 
vati iunt qui eum oopioyefunt , exooluit et illuttriH 
yit bonarum artium amor. Quippe eum acdpimut 
tam elegantem liberalium ttudiorum omnitque doc- 
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triita^ et apctorem et admiratoAem fuisee, ut Polf bium 
Panaetiumque , praeoelieatis isjpeiui viroSf domi mi^ 
litiaeque secum habuerit.' Neqae eum quisquam t- 
nam quidnt memorem ipsiut Veimi verbis? — hoc 
Sapione elegantius iuterTalla uegotiorum otio da^uor 
siit, semperque aut belU ant pacis serTiit art&itt. 
Semper inter arBiA ao studia venatus aut €orpi9S 
liericuliB aut animum ditcipUiiiB exsrcuiti. Ae Soera» 
licum Xmqphoatem aBridua leetioBe Irequentabaf» 
ejusque Xkffop nmiiUip de manibus ponevfi nf^ «olebflt ^*^ 
Quid igitur mirum, si tanti viri , quem a( ayitip P.J^f y- 
cani patemiique Ii« Pauli et vero $Qi$ ^iusnesmmi*- 
tum yirtutibua admiramur, sipgulariamai^ilitaleiinB* 
ta juveoum ingenia fuerint ? si ^ queiQ ob iu^f^f^f/ff^ 
riam digni(alem wspioeie ^qn^uewenta^ euodem, ^d 
feativi nec piropiia qnadam ae S^N^ati^ iMjM^^/^ft- 
jrenUs^ eermoni» voluptalem prooum diMceseot?.. ^jn 
quibus adolescentulis fuere » qui adveirtere oeterwRifu 
iog^a et inoendere opiimaram mum sHidiis d^bi^ 
irent. Duos memoravimas , ejus belli, cui inlerfuar^ii| , 
postea scriplores » Semfmnium AselliQnefii et P^ Rmi- 
liiiai B^fiun^. Hum praesertim v^Io» 'Csui ut vjfo 
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Tix parem sua aetas tulit ^ , ita adolesoeuti jaui ia 
S^ipiow castris hujus optiini imperatoris exemplum 
admirationem et aemulationem movine suspicor. Gra- 
tu8 enim illi fuit » quippe et quadam naturae simili- 
tfidine conjunctus et studiorum ardore magnopere 
«ommendatus. A philosof^iae studio non abhorrebat, 
qui Panaetii deinde audito rfuit , et perfectus in Stoi« 
w oelebratur a Cicerone. Quiui ut ab eodemnar- 
ratum legimus» cui ipse Rutilius commemoraverat » 
etiam sub ipsis Numantiae moenibus cum Scipione 
solebat interdum coelestia conquirere^. Quarum re* 
rum disciplinat quam ipse ACricanus a Panaetio te« 
nebal acceptamque ei referebat , \it did potest , quan- 
tirin ei cog^oscendi hujus principis Stoicorum ardo- 
tem- excitare debuerit. Attamen huic rerum excel* 
•sarum meditationi ac perscrutationi irequens oonjunc* 
la fuerit de omni yirtutis honestatisque genere sermot 
q«K> fiictum sit ut, prudentissimo magbtro eodemque 
candidissimo amico usqs, jam tum futurae ma^tudi- 
nis animique constantiae et innocentiae principiis im- 
boeretur ac semina susciperet. Quodsi tam eflfeax 
ejos clarissimi viri et exemplum et amicitia fuisse pu* 
tanda est » haud minus momenti habuerit ejusdem sin- 
^laris fortunae societas ad Lucilii indpenium et eri* 
ffBDdnm et exoolendum. Neque enim, si deessent 
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testimonia , magis dabiam foret , quin eodem amore 
hunc prosecutiu sit Scipio, quam credibiie e^t , ilM 
armorum studiorumque sodaXtate» quaejuTenemcum 
juyene oonjungebati non ezcitatum LuciUum ftiitte> 
ut digne Rutilii laudea aemularetur. Sed Horatiiii 
nobia testis est, quem lubentur acdpimus ne rrfi^ 
rentem ^ : 

Quin uki 9e a vulgo ei sema in weereia remorani 

f^irius Scipiadae ei miiie wapieniia Laeli , 

Nugari eum illo ei diecineii ludere » donee 

Decoquereiur olue ^ eoliii. ' 

Quem loGum ita commentatur interpres^: aubi te 

a publico conspectu intra 8U09 parietes remoyerant» 

Scipio et Laelius jocari 'solebant cum ipso LuciKo% 

expediti majoribus negotin et depositis seriig. Scipk> 

Afiricanus enim et LaeUus feruntur tam fuiMe familia» 

re« et amici Lucilio , ut quodam tempore Laelio ' an^ 

cum lecto0 tridinii fug^enti Ludliiis luperveiifens 

eum obtorta mappa quasi feriturus «eqseretur. «> 

Cognosdtur ez his , qualis fuiste existimanda <it amid* 

tia, quae, parta Numantino bello, confecto eo Ludliu ii 

Laelio quoque conjunxit , vehementerque condliayit. 

Nam tain arcta cernebatur consuetudine et ad tantam 

remittebatur familiaritatem» ut, rebusin foroperaMli» 

quum se in villam contulissent j mutata yeste adludmn 

se Ludlio darent. Intelli^tur autem simul , quam 

frugalis esset ac perquam siuiplex yitae ratio, qiiam 

yiri illi ag^renty quibus olus sufficeret \ Seereia 
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BUtem /<HM> f «b Horatio mcuiori^tay causa eat cur ad 
Tillara quam ad urbanam domum referri malim. Nanif* 
que primum iUam fjrugalitatem vix yiri ea oonditipne 
ac digm'tate in urbe tueri poterant. Deinde vero te^ 
ti9 est Cicero ^ , Laelium «emper fere cum Scipione 
inttioiiiri eo^que incredibiliter repuera^cere aolitost 
cum ru8 ex urbe tanquam e yinculis evolaTissent, 
iQonohaique et umbilicos ad Caietam e€ Laurentum 
leg^ere consuesie» et ad omnem am'mi remi§Bionem 
ludumque desoendit^ Erant autem Sdpiani praeter 
aaburbano8 hortos villae Tiburtinaetad Laurentum ^. 

Sed revertamur in Hitpauiam , ubi nc jam placuiMe 
ScipioQi sAfricano minori Lucilium adolescentem , nt 
ante illio majori Scipioni placui»et Ennius » jam natu 
iprandior ^ » fadle nobis persuademus. Nnmantiae ob- 
aidio , ex quo iUuc cum exercitu profectus erat Sdpio , 
duravit annum et tres fere menses : tum desperala 
«dute Numantini, fame enecti, urbeni dediderunt. 
Subversa vero urbe quaeri potsit , num Romam coo- 
tenderit Lucilius. Negat Palmeriqg, e duobu$ poetae 
fragmentis coiqecturA motus : altero 

Jlfmas hie i^rrajam plures miU^ Hibera 

N.Qhiseum meret * — 
aitaro: 
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' — dum miles HiberM 
Terrae , 4w meret ier eem aeiaie quasi annoe * ; 
lUKle manitetum putat, dia in Hispania Lacilium 
fuisse ; ex qua opitiione locum priorem , sic ut eJidi* 
mu8,re8tituereoonatusett. Ter sez anni tanquam aetai 
ei dicfum yidetar ; quare duodevij^inti annos in Hi0pa<*> 
ma Luciliu« iuiMet^. Quam kve hoc arf^mentum 
sit , intellig^tur , siquidem verba ea non Lucilii m1 
aHus apud eum dioentis cmo potuerunt* Non igituir 
ma^opere iis fidem babet Yar^es, cui taraen verisi*- 
milius est, LuciUum *in Hispania quaestori ouidam 
contubemalem fuisse , suspioato ex bis versibus : 
Publiu* Papu* miki Tudiianu* quaeeiar Hiherm 
Jn ierra fu4i lueifugu* , nebulo , id genu^ eane \ 
Sed multo equidem probabiUus puto , referri haec ad 
imetorem oportere, praedioantem qualis sibi ea in 
regione quaestor fuisset* Utat est , i§noramus utrum 
aliquantisper in Hispania manserit, an Scipioneni», 
confeotQ Hjspanaensi beUo, triumphaotem Romaih 
secutus iit, Ea quidem, quae supra disputaTimns*, 
attendentibus hoc quam illiid TerisimiUus puto foit. 
I^oramus quem aetatis annum atti^it LaeUus ; 
Scipionis Tero morte, quae 625 (129) quadrieanio 
]X)st reditum tx Hispania acridit, orbatus est iDsifni 
hujus viri amicitia LuciUus nondum vi^nti annos na - 
tus. Sed quum hujus desiderium superstitis ilUus 
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comuetudo levaret, tum alio^ iiactus est amicos, i;i 
quibus credo Panaetium fuisse nomlum, utvidetur, 
Athenas delatum ^» memorantur cerle L. Licinius 
Cra88u«orator,Alb]nu8, Fundius, L. AeliusSti* 
lo, Q. Granius praeco. PraetereaLaelius* Arche- 
lau8 9 Yectius et Q. Philocomus eju8 farailiares 
a Suetonio dici putantur -. Atque e Craasi quidem 
apud Ciceronem yerbis ^ , dioentis Lucilium hominem 
i\ii88e ScacToIae auguri 8ubiratum sibique propter eam 
ip8am cau8am minu8| quam ille veUet, familiarem» 
intelligitur amicitiae nocui88e quidem alieniorem Lucilii 
a ScaeToIa animum , non yero 8ublatam ftii88e. Albi* 
num, Fundiumt Aelium Stilonem propterea in amico- 
rum numeroponimu8, quod eo8 in 8atiri8 amice compel- 
lat08 videmu8. Primus qui8 fuerit , cum plures memo* 
rentur , difiicile e8t dictu. Dou8a Sp. Postumium Albi- 
num intelligit, qui cos. cum L. Calpurnio Pisone 
fuit 605 (148)9 et multas oratione8 8cripta8 reliquit^. 
Broukhu8iu8 A. Po8tumiimi Albinum , qui C08. fuit 
.cum M. Antonio 655 (99). Attamen favere non 
negat Dou8ae opinioni , quod e8t in Ciceronis Catone ^. 
Qua in re fallitur; nam is» teste Livio^, augur 
mortuus e8t 574 (180) , antece^sit ergo eju8 mors 
natales Lucilii. Intelligi igitur i8 potest» quem 
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luit Broukhtuius, quamvis certi quid pronuncian- 
lium non sit, quia 8impliciter Albinus apud Luci- 
lium appellalur^. De Fundio plane nihil constat. 
Teste Prisdano ^ Lucilius ejus nomini XYI aut XIV 
satirarum librum inscripsit. Aelium Stilonem uberior 
vetenun mentio notum fecit 3. Sed ne jaceat inor- 
natus Q. Granius praeco, facetissimus vir ac verissima 
antiquae Romanae et vemaculae festivitatis ima{^« 
Cum eo multum fuisse Ludlium eosque se invicem 
urbanis salibus lacessivisse cum per se sit credibile o|i 
luxuriantis ingenii cognationem , tum eo probatur , 
quod conjunctim utriusque fit mentio ^. £t Crasso 
quidem aliisque principibus in dvitate viris probatus 
fuit ac familiaris , ut ipsius existimationi minime mu- 
neris obscuritas ofBceret. Neque Yero ex humili con-» 
ditione in prindpum gratiam adulatione irrepsit , qui 
dicadtate excelleus libere ea utebatur » quandocunque 
abtttentes i>otestate et auctoritate optimates am*nui4'* 
Tertebat^. In quo officio non poterat non \ehemen* 
ter placere idem liberrime ingeniosissimequc instituenti 
Ludlio , qui saqienumero eum memorasse in satiris 
narratur ^. Quinexstat hujus rei Yestigium in fragmentis: 
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— et jam 
Conjieere in vei^su^ dictum praeconf voleham 
Grant ^. 
iibi Carrio » jure an injuria nescio , Granii £Bicete dic- 
tuoi de inglorio CraMi tribunatu cogitabat -. 

Reliqui , a Suetonio memorati , vereor u( recte 
in iiemiiliarium coetum referantur. Locum ejus de* 
scribam 9 quo roanifestior sit emendandi ratio. <c Uao- 
tenus tamen imitati (nostri Crateteum morem) , ut 
carmina, parum adhuc divulgata, vel defunctorum 
amicorum t vel 91 quorum aliorum probawent , dih'gen* 
tkis retractarent) ac legendo commentandoque etiam 
caeteris nota facerent: ut C. Octayins Lampadio 
Naevii Punicum bellum — ; ut poBtea Q. Vargon^ 
teju9 Annales Ennii, quos, certis diebos, in magna 
freqnentia, pronundabat ; ut Laelius Archelaus» 
Yectiu^qae Philocomus Lucilii 8atyras«i)uniiiaris 
i^ : quag legine se apud Archelaum Pompejus Lenae<» 
us I apod Philooomum Yalerius Cato praedioanik » 
Fromtum est videre, diversam rationem fuine oom* 
mendandorum Ennii Annalium et Lucilii satirarmn: 
illoi enim publice in magna hominum oorona pro* 
nunciabat Yargontejus , has privatim domi suae ^ 
Archelaus ceterique exponebant. Quibua vero? nuni 
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omnibut qui e$B cognotcere averent? Jfon tidentur; 
sed familiarilHis suis legendo e( oommentando eas no^ 
tas feoerunt. Procul dubio i^^tur legendum familia^ 
riius sui€j qui datiyus oompendio literarum facilli-* 
me in genitiTum •ing^uhorem abire potuit. Itaque 
etiamsi Lucifii aequales fiiere viri iUi literati» tamen 
nuUo modo familiaritate aut amicitia ejus videntur 
floruisse. 

Tandem memorandus est ClatomachuS) oujus meii;' 
tionem fecit Cicero* Scripiit enim : « esplicavi » Clito* 
macho audore, quomodo itta Cameadet dieeret* Ac* 
oipe^ quemadmodum eadem dicantur a Clitomacho ia 
60 fibro , quem ad C. Lucilium scripsit poetami quum 
acripmset iisdem de rebug ad L. Cemorinum eum^ 
qui conaul eum M' Manilio fuit ^. » Permafpi hu* 
jut rel memoria est ; yerum niun qua fUerit utrique 
$e iaf ioem yidendi et cog^ioscendi opportunitas y non 
liquet; nam neque Romam Clitomachum neque Athenaa 
Ludlium delatum fuiMe eo^ovimus. Si illud eveniwet • 
darl phllosopbi adventum literae latinae non $ilui»en% 
quae aequaKum et reeentiorum philosophorum Romae 
eommorationem nunciarant. Quare » nisi statuas i^o- 
tum ^noto honoris causA librum misiMe videri » in eam 
opinionem adducimur ut suspicemur, Ludlium ali-' 
quando Athenas viiisse ibique ridiculae itti salutationi 
praetoriae^ 634 (120), qitam carminc retulit, inter- 
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iuiste. Quod si audacius diclum videatur » Panaetios 
oerte , Romd Athenas profectus ut Antipatro Tanent i 
in Stoicam «cholam succederet» Romauorumjuveunm 
laudety qui aibi studii ardore probati fuiasent, eodem 
propagavit. Atque ea quidem causa fuarit Clitoma- 
cho, Carneadii successori 625 (129), ut Luciliumrin- 
gnlari dedicationig honore omaret. 

Cum his igitur , quos memoravimus « aequalibus 
Lucilius amicitiag iniit. Sed nuni administrandae 
reipublicae expers fuit, qui Numantiae affuerat? 
Moneor hoc looo dubia proferre, quae ad liquidum 
perducere non lioet. Pighius 1 enim , «ectitus eorum 
aentcntiam , qui per Lucilium senatoriam factam ejus 
familiam et ad capessendos honores evectam fuisie 
statuerent, hos eum magistratus gessisse arbitratur: 
quaesturam627 (t27), praeturam 687 (117). Sed 
sive his muneribus re vera functus est, sive privatus Ro- 
mae degit, referam quod post illud tempus accidisse no- 
vimus. Legitur apud Cioeronem : « Nihil magis ridetur 
quam quod est praeter exspectationem : cujus innume* 
rabilia sunt exempla, velut Appii majoris illius , qui in 
senatu , quum ageretur de agris publicis et de lege Tho« 
ria, et premeretur Lucilius^ ab iis, qui a peoore ejua 
depasci agros publicos dicerent: nan e#/, inquit, 
Lueilii peew iliudt erraiis : (defendere Lucilium 
videbatur) ego liberum puio eeee ; qua lubei , pas'' 
ciiur 3. » Hacc Appii verba , a Caesare oratore lau« 
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data» subobscura sunt. Quae priasqaam exploreiivu») 
de lej^e Thoriat qualis fuerit, videamus. AgrariaAt 
fuitte patet e Cicerone , qui « Sp. Thorius , ait^ satis 
valuit in populari genere dicendi , is qui agrum p^- 
blicum Yitiosa et inutili lege yectigali levavit ^. » 
Porro apud Appianum bis verbis legis agrariae a Sp. 
Borio latae mentio ilt : £nofJqtog BoqiQg ifi(Aaq%&v ii(f^ 
iiyiicaTO p6f40v, TtjP fUp y^y fii^jc^ri diapifjuip dJiX* 
Hpai rmp i^opTtap , %al qtOQOvg iniq ecvr^g roi i^fW^ 
naTaTt^ia&ai nal rdde Tot ^i^fjLara io^q^Xp ig 8t^po-r 
fMg' oni^ ^p [lip Ttg ToTg nip^at rca^yoQla di^i r^, 
iiapofidg' ofiXog d^ovdip ig noXvnXii&lap. .^Ana^, di,^ 
ToTg aoqfioftaat ToTgSe tov Tganj^dov poftov noQaXydii^'^, 
Tog— nal Tovg qfOQOvg ov noXi) vaTiQOP itiXvoi djj/ff;^^ 
202 €TiQog' »al 6 SijfAOg d&QOa^g dndpTW i$«7r«7rzu}X{^^. » 
Uic dno. memoratos videmus tribunos, .alteram,3Pt 
Borium (ita codd.) , alterum cujus ignoratur nomeiji^, 
priorem lege sua agrorum possessoribus vectigal im-j. 
perantem, posteriorem eodem liberantem iUos. Coi^^ 
parantibu^ Ciceronis locum in Bruto cum Appisuxi^. 
loNco verisimiUimum videatur necesse est, Thoriam legen^. ^ 
a Cicero^e memoratam eam esse » cujus omisso tribuni 
nomine, f pud Appianuin mentio fit. Eamque senten- 
tian[i ^plexu^ est A. A.F.Rudorff^, etiam in ^di-. 

-■«»> ii i i ■ ■. ■ ■■■■ i\,\ 

a MelU Cip* I, 37« 
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ligentissiiiie vemtus , ut legis Tlioriae fragmenta no- 
bis ea esse demonstraret , quae exhibet aenea tabula 
in Museis Vindobonensi et Neapolitano servata, Quae 
disputatio ut magnam habet ingenii judiciique laudem , 
ita non omnibus satisfecit. Dissensit enim nuperrime 
ab eo G. Zeiss^, qui Rudorfium diligentem iUorum 
legis agrariae fragmentorum interpretem laudans , eum 
cum de legislatoris consilio totjusque legis fine aber- 
rasse, tum, perperam restituto Borii nominet tabulae 
fragmenta male ad po^teriorem Appiani legem retu- 
lisse judicaYit t qnum sine. dubio ad priorem referen- 
da essent. Itaque quaerendum est, quum re& id dis- 
ceptationem venerit , utrius sententia i>raeferenda ti^ 
deatur. Suspectum ^orsf nomen cssie» nemonegabit, 
qui posteriorem tribunum Thorium fiiisse existiioa¥eiit : 
auget vcro corruptionis suspicionem praenomiM «$^«* 
rii similitudo , quodBorio et Thorio commune fuerit, 
recteque animadvertit Zeiss , si re vera exstitisset lex 
Boria , prorsus mirum videri , silentio eam in tabulis 
praetermissam i cujus non minor esset gravitas quam 
ceterarum legum, quae in iis memorentur K Quodsi 
vero ratio suadet , ut Appiano Thorii nomen restitua- 
tur, gravior difficultas oritur de contraria utriusque 
sententia. Simplicissimo eam ille sustulit argumento , 
statuens y lege sua Thorium opiimaium non minus 
quam plebis causae favere cupientem prohibuisse ne 
illorum quisquam plus quam quingenta jugera publici 
agri haberet , quae tamen ipsa privata facta in domi- 
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Dio habeitBat atque iminniiia vectigalw. Atque eam 
quidemBobilibusjacturae oompensationem fuisse. Prae- 
terea oonsuluisse eum plebis commodis; quibus enim 
ager non esset , assignasse reliqui agri publici ad 
tricena jugeraportioncm, eaque privata esse jussisse^. 
Unde Tero yectigalia, quae imposita populoque di- 
yisa esse diserte tradit Appianus ? Zeis8memorat,agro- 
mm puUicorum , qni snperessent , Tectigalia diligen- 
ter esse postulata ; idem vero lege Thoria fMximam 
agri publici /Hirtoi» , quippe in priyatumagrumcom-^ 
mntatam , liberatam vectigali statuit. Restabat igitur 
par* s« particula agri publici , quae vectigalis esset. 
At secus sentire nos jubet Appiani locus, quem quo* 
m'am attigimus» recte interpretemur. Cavebatur le* 
ge Thoria ne ampUus divideretur ager publicus, sed 
esset in dominio possessorum. Itaque privatus factus 
est et sancitum, ut pro quingcnis jugeribus vectigaha 
a singulis solverentur plebi. Hoc significatur verbis 
iipai rw i^opuop xal qtOQOvg vni^ aiv^g (nonpubUci 
agri sed privati facti) rca Stjfuo ^araxi^ia&ai. Con-* 
sentiunt tabulae fragmenta. « Qui ager loeut quod^ 
VB aedificium ex lege plebeive ecito exve h. I. priva* 
tum factum est , pro eo agro loco aedificio proque 
scriptura pecoris, quod in eo agro pascitur, postquam 
vectigalia constiterint , quae post h. L rogatam pri" 
mum conetiterint , nei quie — 2, Patet hinc , solis 
agris privatis factis vectigalia imposita esse ; quod no- 
vum fuisse indicatur verbis: primum conttiterint. 
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Fuit autem hoc naQ^/OQta rig roTg nit^ijatf qtiibitt di- 
vidi non amplius agrum publicum liceret. — His ita 
explicitis , accedimus ad Ciceronis loca. Quod igi- 
tur neglexit Zeiss , primum animadyertamus , Ci- 
ceronem scripsisse. imUilem et vitiosam legem 
Tborii fuisse. Inutilem Pighius^ propterea dici pu<- 
tavity quia aerarium publicum fraudaretur ea^ ple- 
bi quippe yiritim pecunid ex yectigali diyisi. Cum 
aliis igitur perniciosam fuisse statuit ; de qua Tocabnli 
potestate , quoties de lege sermo est , vehementer me 
dubitare fateor. Namque ut vitiosa lex ea dicitur, 
quae contra auspicia ac reh'gionem rogata aut lata 
est , ita inutilis dicenda est ea quae propter iUud 
yitium ne valeat impeditur, ideoque novae legis auc- 

• 

toritate corrigenda est ^. Quod si tenemus » facile 
intelligitur , utram legum ab Appiano laudatarum 
Cicero cogitaverit. Non enim dubium quinprioremf 
quam ov noXv ijovtqov excepit posterior , quae ipsa 
vitiosa et inutilis dici propterca nequit ^ quod viguit 
triennium fere, 647 — 650 (107^104) , donec Marda 
lex ferretur. Prorsus autem erravit Rudorff, ratus 
legem Thoriam in a. 643 (111) incidisse^, quippe 
Sp. Thorius tribunatu quadriennio post eum annum 
functus est. Quum vero consentaneum sit statuere , 
significatam a Cicerone legem haud diversam esse 



1 Ann, IH, i36. Cf. Peter Bd* Brut. Cic.p, 96. 

3 Cf. Cie» PhiL V, 4, lo. Impradentiii* igitur Rttdorff 
p. 83. In <Ur That scheint die in der lex Tho ria ausge^ 
eprochene Ordnung im IFesentlichen das Schiclsal des Ital^ 
ager puhlicus fUr Idngere Zeit entschieden zu haben% 

3 Disp, /• p. 36. 
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poese ab ea, quam Appianus prius memoravit, quae« 
rendum porro, quomodo levasse iribunm agrum publi- 
cum vectigali dici potuerit. Istud Uvare quid esset» 
indagare omisit Rudorff et toUendi ei significationem 
properantius tribuit 1. Prudentius Zei» de certo quo- 
dam modo vectigalibus impofiito, non de sublatis 
vectigalibuB accepit 2* Eamque veram esse interpreta- 
tionem defendi potest , quia Cicero distinxit levare et 
liberare. Nam ettfi de aere alieno apud eum sermo 
rit 3 9 nil obstat quominus idem discrimen quamvis 
in rem conveniat. Quin usurpavit liherars dcrvec- 
tigalibus agri puUici ^ ; quo minui dubitandum quin 
datd oper& levare minuendi sensu posuerit, Huic vero 
interpretationi vide quam faveant Appiani locus, et 
tabulae fragmenta. Levahatur enim ager publicus 
vectigalibuB , quippe in privatum maximam partem 
commutatus, cui ipri nova imposita erant. Neque tamen 
liheratum agrum publicum esse existimari potest : nam 
supererat scriptura, quae imperabatur iis qui in pa»- 
cuig publicis plures pecudes quam decem majoris pe- 
ooris et quinquaginta minoris pascerent ^. Ipsa autem 
lex nonnemini lata visa est in eos qui agrum publi^ 
cum aut occupassent, aut in eum protulissent suos 
fines , aut illum privatim pascerent , aut alia ratione 
minuerent ^. Sed satisfecit Zeiss de legis ferendae 



s p. 5o» Cf. Burmann de t^ectigg, p. R, p. 46. 

a p. i3. 

3 Bpp* ad Att. YI, 3, 4: multae civitatea omni aere alie^ 
no l iber at ae f multae vaide levat ae eunt» 

4 Eod. I, 19, 4. 

5 Ze ies IbL p» la. 

6 Becicfu ad Cic. de Orat, II, 70 p. 56o. 
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proiHwito. Patet vero duplex ejug argumeatum iuitfse, 
quippe et de agris publicis cavebat, et» ut probabiliter e 
Giceronis loco priore efficitur , complectebatur simul 
nonnuUa de pascuis. Agebatur igitur de hac lege in se* 
natu, quae verisimiliter brevi ante jussa a populo fuerat. 
Quo vero consilio quaque opportunitate agere de 
ea PatribuB phcuit? Deliberandi causam vix aliud 
attulisse puto , quam controversiam ex lege non jure 
et contra auspicia lata profectam. Peccabatur in eam 
atque a peccantibus negabatur se ullis Icgis vinculis 
adstringi. Fuerunt qui in senatu exemplum afierrent 
Lucilii, cujus pecore constaret agrospublicosdepasci^. 
Quae licentia ne lege invild sed inuoxii graasaretur 
ampUuBy caveri oportere iis videbatur, et de custo- 
diendis agris publicis f finibusque designandis , foitasse 
de instaurandd Icge sed immutanda consiUa iuituri 
erant , ut vectigaUa , imperii patrimonium , viudica- 
rentur aerario. Sed eam quidem consiliorum spem 
proxima tribunicia rogatio, qua sublata sunt veo- 
tigalia, referente Appiano, elusit, Quis ille fuerit 
Appius major, a Cioerone memoratus, ignoramus. 
Pighius Appium Claudium Pulcrum intellexit , fih*um 
suspicatus fuisse Appii Claudii consularis atque censo- 
rii , qui de Salassis triumphavit ^. Quod eo magis 



1 Haad aliena exisbmautor ea, qaac Ci c. ad Att. II, i5, 4 
memorat : Terentiae pergrata est assiduitas tua et diligentia 
in controversia Mulviana^ Nescit omnino te communem cau- 
sam defendere eorum , qui agros puhlicos possideant. Sed 
tamen tu aliquid publicanis pendis : haec etiam id recusat, 
Cf* Bu rm. /. L p. 4i. 

3 wJnn, III, loi. 
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eredercmus , quia idon, Ti. Gracchi socer , ctiiu hoc 
ejusque fratre dividundi» agris triumvir celebratur. 
CoDsulatum idem gesserat 610 (143) , censuram 617 
-(136), atque hoc tempore senem eo diligentius senatui 
interesse par erat , quo magis antea in judicando , 
qua publicus ager, qua privatus esset , versatus fue- 
rat. Yerum jam multo ante mortuumcognovimus ^. 
Itaque Emesti eum esse censuit , qui C. Claudii cos. 661 
^92) filius, Appii Claudii Pulcri cos. 674 (79) frater 
fuit 9 a quo ut distingueretur « major appellatus sit ^. 
Sed hic eo tempore, quo res acta in senatu, juvenis 
erat. Quare aut idem habendus, qui tribunus mili- 
tum occidit 672 (82) ^ , aut alius ahunde non notus. 
Ma^ vero nostra interest novisse , qualem sententiam 
tulerit in senatu , postquam ibi nunciatum fuerat y a 
Lucilii pecore agros publicos depasci , neque scrip- 
tnram solvi. Appius igitutt dicax homo, injuria li- 
berare Luciiium ejusque partes tueri videbatur , 
negans ejus esse , quod pasceretur , pecus. Sed 
praeter omnium exspectationem addebat, h'berum 
illud se esse putare , nam pasci qulei luberet. Yarie 
faaec verba explicantur. NonnuBi inficete sic : in nul- 
Ubs domini servitute et poteatate videtur jcsse hoc pe- 
cus, sed, quemadmodum sui juris est libei-homo, 
sic est liberum, quandoquidem qua lubet pascitur, 
inferente aliis damnum Luxilio 4. Inepta Pighius com- 



1 Liv. Epit. LVllI. relL PaU II, a, 5. Cie. de 
Repm I, 19, 5i. 
a Clavm p« 111. 

3 OrelL Onom. TulL p. i48, i5o. 

4 Beeichemusad Cic* /. /. p. 36o. 



mentatus : « Loqui videtur Appius de patre L. Lu- 
culli , qui Mithridatem vicit » in cujus vita Plutar- 
chus aperte demonstraty parentes ejun incolumi iama 
non fuisse , sed illam avaritia , luxu , libidine pluri- 
busque vitiis non parum contaminasse. Scribit em'm, 
patrem ejus , himc scilicet L. Lucullum , furti yel 
peculatus , vel repetundarum damnatum fuisse , ma- 
trem vero Caeciliam Q. Metelli Numidici sororem 
impudicitia publice probrosam atque infainem habi- 
tam. Facile inducor adopinandum, pro LuctUi Lur 
culli nomen reponendum esse » sicut iii vetusto meo 
codice reperitur. Non tamen adhuc video , quidnam in 
his verbis reperiatur salis vel ridiculi praeter exspecta- 
tionem. Suspicor mendum latens in voce liUrum. 
Quid , si mutcmus in Lwullumy apparebitne ridi- 
culum quid praeter exspectationem? Tu vide lecton 
Transilit etenim mox Appius a quadrupede per syn- 
ecdochen ad unoculum LucuIIi pecus, libidinem 
ejus notans non sine scurrilitate , cujus Appium insi- 
mulat prius etiam Gicero. Obscoenus ig^itur atque 
infamis adulteriis, non minusquam uxor ejus Caeoilia» 
Lucullus hic videtur esse ^. » Sed haec non mora- 
mur. Bakius tuetur Lucilii nomen, et feeut Lu' 
eilii intelligit plebem, cui vectigal agri publid per 
Thoriam legem concessa esset ^. Quod mirum sub- 
obscure nonnemini dici visum esse ? Manifeste autem 
respidtur consuetudo Lucilii , qui ))etere singulos ci- 
ves, arripere primores populi populumque tributim, 
nunquam dubitavit. Non poterant igitur Romani 



1 Anrim III, loi* 
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migprare oflfcii fifies, quin vtrtutu verae cusiot rigi' 
dusque taielU^ instaret minabundus et, quidquid 
percaMent, seTere vindicaturus. Prorsus consentanea 
huic satirici poetae muneri Appii verba sunt, ne- 
gantis pecus istud, quod ubique et ubiminime opor* 
tebat pasceretur et vagaretur , Lucilii esse posse , qui 
continentiae alMtinentiaeque gra^issimus in civitate 
auctor e«et, et injuriarum vindex alacerrimus. Qua- 
re vix dubium , quin Lucilii nomen servaudum sit ; 
quippe Appii dictum , in quemlibet alium applicatum» 
proprio acumine privatur. 

E servato Lucilii loco efBdtur, Asiae eum publica- 
num fuisse. Legimus : 

Publieanus vero ui Aeiae Jiam eeripiurariut 
Pro LueiliOf id ego nolo ei hoenonmuio omnia^. 
Scripturarius is didtur publicanus , apud quem pe- 
cnarii vel pastores pecoris numernm profitebantur , 
qui numeruB in tabulas ab eo referri 8olebat| eteerip^ 
turae nomine certa pecunia pro pastione in agro pu- 
bfioo solvebatur. FortaMe idem decumanus fuit , mo- 
do ipsius sint verba habenda : 
Denifue adeo male me aeeipiuni deeimae ei pro^ 
veniuni maleK 
Tertium vectigal , portorium , ab eodem memoratum 
videmus : 

Faeii idem^ quod illey qui ineeripium e poriu 
exporiani elaneulum » ne poriorium deni 3. 



s LuciL Fr. XXYI, 6. Cf. Turn. jidpm. XXIX, 17. 

a Eod* 54« 

3 ^(2. XXYII, 3. 
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Tantum igitur constat, Lucilium ^cripiurarium foisae* 
Animadversum est , perjperam Dousam attulisse Var- 
ronis verba: Nam t# magiHer C* Lueilii Hipriy 
generi tui » eujue nohilee peeuariae in JSruiiie ha^ 
beniur ^ , et Luceeji Hirri legendum esse. Quam- 
quam dubitari non potest Ludlium greges habuisse. 
Atque intelligitur ex loco Ciceronis supra memorato, 
publicanis scripturae immunitatem concessam noa 
fuisse , sed eodem jure » quo privati utebantur « ad- 
stringi visos esse. Asia autem minor, quae, praet^ 
meridionalem partem y Pontumy Cappadodam et 6ar 
latiam, Attali haereditate provinda Romana facta erai 
624 (130) , maxime opima erat regio, quae etuber- 
tate agrorum et varietate fructuum et magnitudine 
pastionis et multitudine earum rerum quae exportan- 
tur, facile omnibus terris anteoellebai ^* Itaque hoc 
vario reditiis ^nere, quod decumis, scriptura et 
portorio constabat , ut civitatem Romanam incredibi- 
liter locupletatam novimus,ita neque ea redimentibiia 
publicanis male consultum erat , quippe qui ingentes 
divitias inde lucrarentur. 

Pablicanorum iu Asia sodetati quamdiu adhaeierit 
Ludlius, ignoramus. Pariter incertum est, quo tem- 
)xxre iter in Sidliam, quod ipse descripsit, fecerit. 
Cujus rei memoriam servavit commentator : « Luci- 
llus libi*o tertio descripsit iter suum quod RomA fe- 



1 jidLuc.Fr.p»i52K F arro de R.R.lli\. CCOrelL 
Onom. TulU p» 362l>. 
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cit Capuam ct indc ad Irctuni usque Sidlicnse^.» 
Pbcuisse poetis hujusmodi itinerum imrrationes inser* 
tis cum commodis et oblcctamentis , tum difficultati- 
bus et molestiis , notum est* Sic ille , quo exemplo usi 
sunt in multis Ludlius et Horatius » Alcaeus navi§a- 
tionem suam yersibus exposuit ; 

Et te sonantcm pleniw aureo 
Jflcaee pleciro dura navie 
Dura fugOA mala 9 dura belli 2« 
ubi interpres : ^aevieeima mala ^uae navigationie , 
dum fugeret tyrannoe Mitylenensee^. Ipse Hora^ 
tius iter ab urbe Roma descripsit Brundusium usque, 
commemorans ejns itineris incommoda , simul et faee- 
tam contentionem Sarmenti scurrae etMessiiCicirri^. 
Persius quoque in pueritia scripsit utriusque exemplo 
68omoQiH<o¥ librum singularem ^« De Lucilii itmere 
monutt Varges^y quae gtati excipimus. Primum 
igitur iter fecit per Latium , deinde in portu aliquo 
Campaniae naye conscensa Salemum Tectus est , inde 
ad Palinurum promontorium : tum probabiliter mari 
ad frctum Siculum contendit. NuUam porro gravi- 
orem causam fuisse suspicatus est suscepti itineris, 
sed animi causd excursum fecisse cum amico quodam 
et senro. Yeruntamen sunt quaedam yestigia , quae 



1 Co m m» Cruq» ad Horm Sat* I, 5 initio» 

3 Ho r. Od. II, i5, a6. Cf. I, 32, 7. 

3 C o mmm Cruqm p. ii4« 

4 Sat. I, 5. 

5 Vita Suetonio adjectOm 

6 Cm Lu cilm Satirm quaa cx libro tertio ^uper^unt* Stet- 
tin i836. Cf. Rutgers Lecttm Venue. l5. 
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haud sine probabilitate existimare nos muneant, ya« 
letudinis gratia Lucilium peregre proficiscendi consili* 
um cepisse. Namque adversi eum laborasse coguosci-- 
mu8 ex Festo .- aRondet Icadionque cum dixit Lucilius» 
nomina piratarum posuit ; tam infestum sibi corpus et 
valetudinem referenB, quam illi essentsalutinaviganti- 
um ^. » Querquera fehri saepius affectum fuisse colli- 
gas ex eodem: jactane tne ut febrit querquera terrei^ 
et querquera coneequitur fehrie capitieque dolares ^. 
Praeterea Gellius refert, Lucilium libro quinto cum 
amico conquestum esse , quod ad se aegrotum non 
viseret ^. Plura de itinere e fragmentorum indiciis aocu- 
ratius exploravit Yarges, quae conunendamus le^entibus. 
Aliquid porro de Lucilii domicilio memoratur ab 
Asconio: «yarronem tradere, M. YaleriOi quia saepius 
viceraty aedesinPalatio tributas, Julius Hyg^nus dicit 
in libro priore de claris viris, et P. Yalerio, Yolusi filio, 

Publicolae aedium repul cum ^ sub Yelia , 

ubi nunc aedis Yictoriae est, populum ex lege, quam 
ipse tulerat, concessisse. Tradunt, et Antiocho, Antiochi 
regis filio , obsidi domum publice aedificatam , inter 
quo6 Atticus in annale, quae postea dicitur Lucilii 
poetae fuiwe ^. » Fallitur Orellius ^ , scribens Luci- 



1 T.Rondef. 

3 T. Qnerqaerafebris» 

3 XVllI, 8, 1. 

4 Fort. recuperandarum locunu 
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lium 8Ub Velia habitasse. Nam e Terbis Asoonii tan* 
tum liquety eum Antiochi IV Epipbanis — qui Ro- 
mae obtes redditus est imperio Syriae 579 (175) — 
domum babitawe ^. Nihil igitur amplius efScitur nisi 
domum Antiochi postea a Lucilio babitatam , quae 
abi sita esseti non patet. Quodsi tantas aedes» 
quales Antiocho bonoris causd publice aedificatas esse 
putare par est i babitayerit , sequitur eum re familiari 
perquam lauta fuisse. Idemque non 8oIum pecoriB illiua 
Qientioi quo depasci agrum publicum qnerebantur in 
senata, sed etiam Horatius testatur: 

— Quidquid sum ego , quamvi^ 
Infra Lueili een^um^ — 
ubi censum equestrem intelli^ sponte patet. Et vero 
Horatio causa fuit cur censum memoraret Ludliii eique 
suum opponeret. Etenim ut ille pnblicanus , ita ipsius 
pater exactionum coactor fuerat et publicanorum minifr- 
ter. Itaque Lucilius servorum familiam quoque satis 
maguam habuerit et divitiis congruam, E quibus nomi^ 
ne memoratur Metrophanes, quem mortuum ipse 
poeta epitaphio celebranSi columellam appellavit : qua 
appellatione apud veteres dict08 esse 8ervo8 majoris do- 
mii8 testatur Donatus. Epitaphium hujusmodi erat: 
Servu^ neque infidu^ domino neque inutiW quoiquam 
Lueeili eolumella heio eiiu* Metrophane^ei \ 



1 Cff. uip p. Syr. Sgt ^5. Ltp XXXVIII, 38. 

3 8at» Ily i| 75. 

3 Donat. ad Ten Phorm. II» l » 67. MartiaU JBpigr» 
XI, 90» Cff. jinthoL Lat. II « a44. Salmas. Flin. JBxerc. 
P* 8^9t qoi Donitnm haliocinatQm patarit et legi malnit colu- 
melia hacy pro: siib bac colamella 8. cippo aepalcrali. Negat do-- 
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Aliud aocipimu» ab Auct. ad Herenuium : « C. Cae- 
Uu8 judex absolvit injuriarum eum , qui Lucilium 
poctam in scena nominatim laeseratl.» Qna de re 
m*hil aUunde constal. Simile quid acciderat L. Attio 
poetae ^ , quem mimus quidam nominatim compella* 
Terat in scena. Fertur cum eo Attius injuriarum 
egiBse: mimus vero quum nihil aliuddefendisset, nisi 
licere nominari eum , cujus nomiue scripta darentur 
agenda» tamen a P* Mucio condemnatus esse. Gra- 
\ior yero Lucilii causa fuiti qui non tantum compel- 
latus nominatim, sed conyiciis petitus fuerat^. Nec 
mirum , litem ei intendisse poetam » ne existimatio 
8ua impune in scena hiederetur. Idem Tero graTiter 
oSensuB videtur absoluto histrione. Quare 8ibi tisus 
e8t Dousa in Lucilii fragmentis duo versus reperisse , 
qui eo sint referend^ quibusque carpatur C. Caelius 
judex*. Alter est: 

NufiCy Caif quoniam incilan* nos laedf mcis^im ^. 
alter : 



mini columellam dici poise «erTum , qnum potius servi coia- 
mella sit dominus. Sed procnl dubio vindicanda Donati auc- 
torilat. 

1 IIi i3, 19. 

3 I, i4. Cf. VaL Max. II, 6, 7. 

3 C api du r U3 ad 1.1. p. i38» c //> scena^ ubi poemata 
publice recitabantnr. » £0 antem laeanm LuciUnm ezistimat , 
qnod eum mimus nomine suo compeUaverat , non praenomine 
aliqao honoraTerat. 

4 Nura idem fuerit qui C. Caelius Caldue eot» 660 (gi) trib« 
pl. 647 (107), haud satis constat. Cf. Pighiue, Ann* III, ii6* 

5 XXX, 3o. 
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Ui semel in Caeli pugno* te invadere vidi ^ ^ 
ttbi eoeli pugnas legi solet ^. 

y^mus jam ad loca Ciceronis 8iipra memorata^. 
Qoibag quum sic de Lucilio referatur tanquam 
mortuo y quid faciamus ? Una ratio est interpretandi 
iUud dieere salehat de Lucilio Roma p^ofecto, sive 
eo i]>so tempore kev Siculiim instituisset , sive , quod 
malo existimare, urbem reliquerat , ut eo nunquam 
rediret. Profectionis tempus accurate indicare non 
licetf sed Giceronig te^timonia^ (si yerum vidimus 
conjicientes pro hie nohis legendum em% pueri^ no^ 
hi^) {>atet , eum puero Cicevoine, i. e. cirdter 659 (95), 
Romao adhuc fuiMe* Itaque non errabimus , si abiia- 
8e stattiatur intra iUum annum et 663 (91), cui 
sermonem de oratore Cicero adscripsit. Gausa vero 
eur profectus sit , nusquam diserte sig^nifieatiur. No- 
lim temerariug videri. Sed levibus indicus usus , ali- 
quid proferre juvat , de quo suum cuique liberum 
judicium relinquo. Libro satirarum nono, quo de 
ortbogpraphia agitur, legpmus: Pilum quo pineo.^ 
Quum plurali numero proxima dicantur : pila qua 
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3 J}ou9a p.86«l38* Burmannua vero priori versa Fa- 
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ludimtu^ mirum accidit singulari priora poni. Ne* 

que tamen lUlo modo id urgerem aut omnino atten- 

dinem , nisi aliud accederet , quo suspicio , quasi ita 

de se ipso Lucilius scripserit , nasci posse videretur* 

Yarronis enim locus hic est : Pilum , quod eo far 

pisuni; a quo uhi id fit dicitur pittrinum. **- In^ 

de poH in urbe Lueili pietrina et pietrix^. Ne« 

mo erit , quem ista similitudo non moTcat. Novi 

Sca]igero de yitio suspectum locum fuisse , cui mede- 

ri studuit scribendo : Inde pietor vel Lucilii pietri'^ 

na vel pietrix ^. Acutissime quidem ille , sed ohstat, 

quod yeteres universe pietrina feminine scripsere ^^ 

quod Lucilius pietrinum quoque usurpavit, quodinepte 

et temere interpositum yvAeXMX pietor postquam pietri- 

num memoraTerat, quodque obscura est TOcabalijpfWor 

corrupti causa. Quare neque Miillero placuisse conjec* 

tura Tidetur, qui intelligi posse notam quandam in urbe 

Roma pistrinam scribit, dubium tamen esse addens, 

num Varro hoc Toluerit. Me quidem, ineptumnesit, 

Lucilium ob reprehendendi audaciam in QTayes molestias 

iucidisse Tideri, quaerere subiit. Naevium, antiquia- 

rem poetam , qui Metellos Tehementer offenderat, car- 

ceris poeni affectum esse noTimus, dein Uticae exsulas- 

se. DiTcrsa Plauti sors fuerat quem , ut rei famiUari 



1 He X. JC. V, i38. 

a VarroLL Ed« Bip. II p* 96. Daobos locis ▼oc«lNiIam ex- 
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turpiter neglectae subyeniret , constat pistoii se lo- 

ca^isse , nbi fabulas cbmposuit. Nolo tale quid aftT- 

tnare de Lucilio : nam nullo certo testimonio probari 

potest , vel hanc ei tam acerbam necessitatem prop- 

ter fortunae ruinam f uisse » vel illud tam grave sup- 

pliciumde eo immoderatius in mores civitatis invecto 

sumtum esse. Quin in contrariam potius opinionem 

fadle deducamur Horatii verbis : 

Ne longum faciam : teu me tranquilla eeneciue 

Exspectat y seu More atrie circumvolat alie^ 

Divee , inope , Romae , eeufore itajuseerit^ exeuU 

Quisquie erit vitae^ ecribaniy color. Tr.O puer^ 

ut eie 
yitali^ , metuo , et majorum ne quie amieue 

Frigare te feriat. Hor. Quid? cum eet Lucilius 

a%L4ue 
Primut in hunc operie componere carmina morem^ 

— num Laeliue aut qui 

Duxit ah oppreeea meritum Carthagine nomen 

Ingenio offenti? aut laeeo doluere Metello? 

Famoeieque Lupo eooperto vereibue? Atqui 

Primore^ populi arripuit populumque tributim ^. 

Ex his versibus , ut distingui solent , efBcitur Luoilium 

securum per omnem vitam fuisse ab inimicorum telis , 

quo6 stili acerbitate momorderat. Sed locum rite consi- 

derantibus alia cogitatio mentem subit. Scilicet Trebati- 

us vererise dixerat, ne gravi supplicio Horatius multare- 

tur , si impune quosvis aggredi sibi licere existimaret 

Memorat Lucilium Horatius, qui piincipes lacessere au- 

sus effugisset optimatum vim , quem nec Laeliiis ne 
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Scipio raolcstc tulisscnt, iogenium acuentem ia impro- 
bo8 et facinoro606 cives. Quibu8 TrebatitUy ut mihi vi- 
detur, subjungit: cc verum haud immemor esse potes» po- 
pulum baud secus atque optimates ab eodem graviter ei 
perpetuo essc exagitatum. » Cujus quidem temeritatb 
luisse poenas Lucilium , si ea verba prolata a Trebatio 
credamus , inducimur ut suspicemur. Nec video equi- 
dem istud aijui quo modo Hpratii personae tribui 
possit , quod sua interponentis , non sermonem con« 
tinuantis, esse, verbi usus docet. ProximsL yero poeiae^ 
non Trebatio, vindicata eximiam vim babent. Itaque 
sententiae nostrae non modo non adversatur Horatii 
locus, sed ita favere videtur ut Lucilium publico judicio, 
non procerum auctoritate, multatum cxistimes. Ac 
video alio cjusdem poetae loco id obscure significari. 
Me y scribit adeundem Trebatium, 

— me pedibu* delectat claudere verba 
Lucili ritUy noHrum meliorit utroque. 
Ille velut fidi^ areana todalibu* olim 
Credebat librit$ neque^ si male cesserat y unquam 
Decurrens alio , neque si bene$ quojit ui amnis 
f^otivd pateat veluti deseripta tabella 
Vita senis 1. 
Votivas tabulas naufragi aut in templo aut in pu- 
blico ponebant ; in quibus naufragii calamitas expressa 
erat. Qua imagiae usus Horatius ut signifioet , librii 
suis Lucilium vitam suam ita ad vivum delineasse , ut 
naufragi calamitatem itineris sui depingere solent, 
videri potcst intelligere voluisse, poetam adversani 
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maxime vitae fortunam, quae prosperae vehementer 
oflfecisset naufragioque fuisset similis , scripto man-» 
dasse. Quare unice probo eesserat pro gesseraty quod 
tamen sunt qui tueantur. 

Qnae si probabiliter disputaverim , necesse est sta- 
tuamus 9 Lucilii aetatem vexatam malis fuisse< In pri- 
mis vero ultimo vitae tempore accidisse ea conjicimus. 
Fortasse homines nominatim reprehendendi libidine 
gravius abususi mortuis qui ei dum vivebant patro- 
dnati fuerant , pessime ei cessit , quod impune diu 
licuerat. Quamquam, quod dixi, abest ut asseveremj 
in carcere eum poenas dedisse. Ac pistrinum qxiidem 
proprium habuerit, in qno videtur animi aut valetudinis 
causi ad pistoris opus incubuisse , et pilum tractasse ^. 
Ceterum paulomagis inclino in eam opinionem, ut variis 
litibus implicitum et enectum 2, Yel coactum vel sponte 
eum putem iu exsilium abiisse Neapolin, ubi consenuit ac 
diem obiit. Nec displicuisse novis civibus poetam ex- 
sulem, manifestum est. Namque ejus memoriam 
Neapolitani publici funeris honore cohonestarunt. 

Haec sunt Lucilianae vitae capita partim certat 
partim incerta. Conspectum ejus addere juvat , quo 
melius rerum crdo intelligatur. 



1 Qaamvis constet , a bello Persico , qaod 586 (i68) fini-. 
lam est , Romae pistores fuiase (P/in. H« N» XVIII, ii.) 
tamen nihil obstat, qaominas Luciiias privatam in Urbe pis- 
trinum habuiase credamas. Nec qaod suspicati samus , in eo , 
qoi Scipionis ac Laelii hilaris comes faerat , quamyis equite 
Romano , mirom videri poterit* £o quoquc referam pistricU 
p« 64, not«2 factam mcntionem, quam sibi siye ab amico , sive 
ab alio emtam Toluerit. 

2 Vid. supra p. 54, 62. 
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6o6 (l48) G* Lacilius SacMae Anrancoruin nafcitar. 
Romam deiatas in Scipionis amicitiam penreniU 
610 (i34) Eques meret Numontino beilo* 
636 (lag) Scipio moritar. 
[637 (127) Lucilius qnaestor.] 
[634 (130) * Athenis.] 

? Ciitomachos ei iibram philotophi argomenti 
inscribit» 
[667 (117) Lucilius praetor.] 

646 (108) Lex 'llioria. Premitur Lucilius ab iis qui agros 

pnblicos ab ejus pecore depasci querontur* 
f Iter ad fretum Sicnlum (?aietadinis caoa4 sof-- 

ceptam). 
? Publicanus scriptorarius Asiae* 

Romae domum habitat ^ quae Antiochi IV 

fnerat* (In contiguo , ut Tidetur^ pistrino ani-- 

mi causA pistoris opcri racat^ 

647 (*^) Tribunatus Crassi. 

667 (97) Lex Licinia memorata a Lucilio» 
circ* 6^9 (95) Puero Ciceroni Locilias de Crassi Iribunatn 

refert. 
? In scena nominatim laeditur* 
? Lucilius Romft abit (in exsilium)* 
663 (91) Sermo de oratore haberi fingitur* 
686 (68) Lex Calpumia de ambito memorata a Lociiio. 
? C« Luciiius Neapoii moritor et poblico 
fonere effertur. 



C. LUCILII INDOLES £T INGBNIUM. 



Proximum jam est , ut de Ludlii ingenio ac mo- 
ribns dicamus. Quod argumentum quo graTius est 
iltius yiri indolem inYestigantibus , cujus maxime 
praeclara in emendaudis aequalium moribus voluntas 
fuit, eo vehementius dolemus amplami unde quae 
huc pertinent hauriamus, materiam deesse. Hanc 
ipsius poetae scripta continuerunt, quippe non tantum 
yitae rationem ceteraque, quae ipsi memorabilia eYe- 
neranty exhibentia, sed etiam animi studia, consiUa» 
TOta , vitia denique et ^irtutes oranes lectoribus in- 
genue prodentia. Neque tamen pror8U8 iguoramus , 
quale judidum de Lucilii indole ferendum sit. Cau- 
sa vero est cur eximie de ea existimemus. Scribit 
enim Horatius » memorata Lucilii scribendi Jibertate : 

Scilieet uni aequue virtuti atque gue amieie^, 
Quo etiam referri oportet ejusdem iUud ad Trebatium ; 
— me pedihue deleetat elaudere verha 

Lueili ritUj noetrum meliorie utroque ^, 
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Scio aliter haec interpretatos nonnullos esse. Verum 
quidquid in secus sentientes J. Dousa declamavit, 
putans melioru YjiTO generoHori^^ nohiliori^ poAvumf 
et ad genus ac natales referens ^ , non moveor quin 
vitae probitatem, aequitatem et constantiam si^fica- 
ri arbitrer. Quod si quis sit qui temerarium statuat, 
subaequalem Lucilii memoro Lucretium , similiter 
minusque ambigue scribentem : 

Lumina #f# oculi^ etiam bonus Aneu^ reliquit^ 
Qui melior multie quam tu^ fuit^ improhe^ rehue ^. 
Fuit igitur vir bonus, virtutis colendae commendan* 
daeque studiosus , in eodemque studio constantissimus. 
Quae lau8 cum major esse soleat, si quis, civitatem 
uactus , quae priscam morum sanitatem non ampliu^ 
qua solebat , reverentiA prosequitur , fortiter eam 
tueatur vitae exemplo immunemque se ab aevi labe 
praestare studeat , operae pretium erit , aetatis » qua 
floruit Lucilius f paucis imaginem adumbrare. 

Memorabile est maxime, quod apud Ciceronem 
est y Laeliiefiatum : « Etsi nobis , ait, qui id aetatissu- 
mus» evigilatum fere est, tamen de posteris nostris 
ct de illa immortalitate reipublicae sollicitor; quae 
poterat esse perpetua » si patriis viveretur institutis et 
moribus ^. )» In quae verba quoties incido , toties me 
tangit ac tenet praedicata illa neque a Laelii persona 
aliena de reipublicae Romanae immortalitate sollicitu-* 
do. Nam verissime quidem eo tempore Romani in 



1 Hor. Cruq. p. 684. 

2 De Nat. III, io58. 
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illam induci opinionem poterant acdebebant, ut ae- 
ternam fore sibi persuaderent ; quippe sic paulatim 
aucta ac stabilita fuerat, ut yis ei nuUa resistere aut 
interitmn moUri pone videretur. Sed a summo glo- 
riae potentiaeque fastigio quo propius aberant Romani, 
eo graTius undique» ne intus corrumperetur civitas, 
periculum imminebat. Quae P. Aemibo de Perseo 
Macedonum rege contigerat victoria a. 586 (168) , 
nobilittima fuerat et praedicabatur , sed nocuit eadem 
vitae morumque simplicitati , quippe tantas Romae 
diyitias inferens» ut diu tributis supersederetur, tan- 
toque simul imitationis studio ciyitatem incendens, 
ut negUgentia antiqui moris atque instjtuti brevi 
consequeretur* Invalescentem eo tempore discipli- 
nae dyilis depravationem Polybiuii nobis his verbis 
significavit: Ot fiip /oq fScipionis juvems aequales) 
tig iQWfuvovg t&p vtap , oi dUig ixalqag i^txi%vvro y 
rniiXol di eig mQOafuxra nal norovg %al rijv iv rotfroig 
noXvriXeiaVy raiimg iJQTiaxoTeg iv xm IleQainm noXi- 
fuo riiv r&v ^EXXijvav eig rwro ro fUQOg tifj^iQHav 
%al njXiicadrji rig ivininrw%H niQi rd roiavra rwv 
iQy€9V dxQaoia roTg vioig , wore noXXoifg fiiv iQWfJUVov 
fjyoQOKivai raXavrov, JSvvi^ij 8i y ri^v naqovoav a^iQi- 
Oiv oiov inXufitlfai %ard rovg vbv Xi/ofiivovg xaiQOvg , 
nQ&rov fiiv dtd ro, xaraXvd^ilaijg r^g iv Max^Soviq 
^aOiXilag y ioxiXv ddiJQirov aifroTg vndQ%HV rriv ntQl 
r&v oXav i^ovoiav* innra 8id rd noXXriv iniq^aaiv 
yivia^ai rijg fvdaifioviag ntQi n rovg xar idiav fiiovg 
xal nfQl rd xoivdy r&v ix Maxtdoviag fnraxofna^ti- 
a&v iig riiv 'P&fi^tfv j[pQffyi&v ^. Neque verohis dis- 

1 XXXU, II. 
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siinilia nobis prodidit Macrobius ex Titii oratione i 
qua Fanniam legem eodem ferme tempore suasit ; nam 
is, mores , quibus plerique |tunc Romae TiTebant, de- 
scripturusy bomines prodigi in ibrum ad judicandum 
ebrii commeantes qualia solerent inter se sermocina* 
riy his yerbis refert: « Ludunt alea, studiose unguen* 
tis delibuti » scortis stipati , ubi horae decem sunt ; 
jubent puerum yocari ut comitium eat percunctatuia 
quid in foro gestum sit, qui suaserint, qui dissua* 
serint, quot tribus jusserint, quot yetuerint: inde ad 
comitium vadunt j ne litem suam faciant : dum euut, 
nuila est in angiporto amphorai quam non impleant, 
quippe qui vesicam plenam vini habeanU Veniunt in 
comitium tristes, jubent dicere : quorum negotium est* 
dicunt : judex testes poscit : ipsus it minctum ; td>i redity 
ait se omnia audivisse » tabulas posdt, literas inspicit : 
yix prae vino sustinet palpebras : eunti in consilium 
ibi haec oratio. Quid mihi negotii e#/ cum i^tit nuf^ 
gacibus? quam potius potamus muUum mixtum vino 
Graeeo, edimus turdum pinguem,bonumquepitcem 
lupumgermanumj qui inter duo^pontes captutfuit?H 
Istane quis credat tam gravia vitia jam tum inolevisse 
reipublicae Romanae? Sed jam ante Cato quibus verbis 
disputavit in immoderatam aequalium luxuriam^? At 
vero inveterata eadem vitia compesci non amplius po- 
tuerunt, postquam assidua rerum prospere foris gesta« 
rum constantia novas calamitates intus debilitato imperio 
intulerat. Brevi eaim maximi triumphi eodem tempore 



1 Salurn, II, la. CfT. Sammouici ycrba c. i3. 
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ockbrati de Cartliagine et Corintho» Qua fortiina fao- 
tum ut, quae civitas antea coutinentid abstinentidque ye* 
rae fortitudiuis laudcm meruisset, contrariis Titiis 
mergeretur. Quip{)e publicam magfnificentiam, quam 
priorig Scipionis res gestae efiecerant , secuta priyata 
luxuria sic abalienayit a reipublicae cog^tatione animos, 
ut fracti et debilitati in turpi privatorum commodo* 
rum cura et amplificatione desiderent. Eamque re« 
rum commutationem pauci tum prae^vidisse censendi 
sunt , quum illa constituta reipubUcae immortalitas 
vadebatur. In paucis vero patriaeque amantissimis 
quin Scipio et Laelius fuerint, dubitari nequic. Quos 
nisi ip6e rerum status advertisset, memores reddidisset 
Polybii sagacitas. Atque hujusquidem judicii auctoritas 
efiecit 9 iit Scipio censurd abiens , antiquo mori obro^ 
garet, quo dii immortale^ ui populi Romani res 
melioree amplioreeque facerent ^ rogarentur, Nam 
lustrum condens ille « satis , inquit , bonae ac mag- 
nae sunt. Itaque precor ut eas perpetuo incolumes 
senrent^.i) Decuit igitur illum et Laelium sollicitu- 
do illa, quam augere Romanis debuit nova opum 
accessio» Attalorimi haereditate parta a. 624 (130), 
in qua cumulanda cognoscimus malam fidem Roma* 
norum. Neque iujuria historicus : « Asia Romanorum 
facta cum opibus suis vitia quoque Romam trans- 
misit ?. » 
Haec igitur extrinsecus invecta mala quantum de* 
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trimeati attulerint ciyitati Romanae, quantum prae- 

pararinty non obscuram est historiam ejuspersequeo- 

tibus. Unum vitium plorimorum fons fuit » ayaritia. 

Ne alia aliunde exempla conquiram j quae Taria sup* 

petunt , 8ati8 erit recordari , quales militum mores in 

Scipionis Numantiam obsidentis castris fueriut^. Ho- 

rum jam adolescentulus testis factU8, praesenf deinde 

Romae morum corruptelam cognoYit, nec sane mi* 

norem expertuii est, quam Titio oratori Yisam et ab eo 

adumbratam yidimus. Superest ex ejus scriptis locus , 

ubi pariter yitae genus, quale Romanis eo tempore 

fiiit, depictum est : 

Nune vero a mane ad noeiemy fetto atque profeMio 

Totus item pariterque dies^ populusque patresque 

Jactare induforo se omnes^ deeedere nusquam^ 

Uni ee atque eidem etudio omnee dedere et arii •* 

Verha dare ui eaute poesint , pugnare doloee ; 

Blanditid eertare j honum simulare virum ee , 

Ineidiae faeere , ui ei hoetee eint omnihue omnee ^. 

Abunde igitur ex iis, quae memoraYimus, indiciis 

atque exemplis patet , quo publico privatoque rerum 

Romanarum statu Lucilius floruerit et quanti prae* 

dicata eju8 ab Horatio Tirtus aestimanda sit nobis. 

Tametsi vero haud temere in hanc inducamur de 

ejus indole opinionem, minuere tamen eam actollere 

contrarium yidetur de ejus pietate judicium. Quo 

quidem destituti principio nt neminis vitam laudare 



1 Sapra p» i5« Adeant App i anum qui plariboj liaecac- 
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aat beatam existimare licet, plurimum sane abest ut 
desiderari possit in eo, qni exemplo aequalibus $ws 
ac popularibus esse nitatur. Ceterae enim virtutes 
quantumTis praeclarae, lan^ente aut deficiente pie- 
tate, non ornamento suo , sed praesidio ac velut radioe 
earent. Yerba autem sunt Lactantiii Herculis turpi* 
tudinem detestantis : « Quid tu-, inquiet aliquis, poe- 
tinie credendum putas ? Quidni putem ? Non enim 
ista Luciliu8 narrat aut Lucianus , qui Diis ac bomi* 
nibus non pepercit ; sed hi potissimum j qui Deorimi 
laudes canebant ^ • » Quid apertius , quam similitu- 
dinem Lucilium inter et Lucianum istis yerbis conti- 
neri , quae neutri laudi esse yideatur ? At vero ae- 
quins sine dubio de utroque judicare par est. Quod 
enim neque hominibus nec Diis pepercisse dicuntur, 
ita interpretandum ut dicamus, utrimique inanis no- 
xiaeque superstitionis , quae hominum ingenia men- 
tesque occupabat ac praestringebat , adyersarios fuis- 
se ; quae illi commenta ridentes atque explodentes » 
simulque eos, qui commentis istis plebem obruebant 
ipsique tenebantur et cum sibi tum reipublicae d^ 
trimento erant , exagitantes , haud sane leviter cultus 
diyini pubUci emendationi consulere Toluisse censendi 
sunt. Atque etiamsi , — quod nequaquam liquet — 
ut postea Horatio , Lucilio tempus fuit quo parciu 
Deorum eultor ei infrequene esset» magis id popu- 
laris religionis stultarumque cerimoniarum jEastidio, 
quam impietate animi factum arbitror. Ceterum qui 
ea fiiit ingenii aequitate» ut in carpendis morumi 
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opinionum ac sententiarum pravitatibus et erroribas ^ 
non suimet quam aequalium reprehendendi negUgen* 
tior esset ^ j hunc qua ratione dicamus Deos Yilipen- 
disse et divinam providentiam irrisisse? Vel fallor 
equidem , vel Horatius parcior Lucih*anae virtutis lau- 
dator fuisset. 

Haec pauca de Lucilii indole nobis innotuerunt. 
Ante vero quam de ejus ingenio videamus , quid Ho- 
ratius 9 ^apienii^ eum nomine appellans ^ , voluerity 
inquirendum est. Sanado et Heindorff ita dictum 
putarunt » quia non aosus erat eandem rem tentare 
quam Emiius perfecerat« sed tanquam ejusdem per* 
sonae (Sdpionis majoris) alteram et inferiorem par* 
tem gesserat. Quae quidem explicatio , errore nixa t 
a Yarge explosaest; qui ^apientiam interpretatur 
curam in opere nondum inchoato ac neg^lecto pori* 
tam. Doringy quod sapienter vitam Sdpionis sibi 
describendam sumsit » exponit. Horatius vero alio loco 
sapiens explicat prudene^y qua significatione nihil 
altero loco oonvenientius est. Sed prudentia ilb, quam 
indolem spectare non videatur, qualis re vera ha- 
benda sit » deinceps docebimus. Alia certe fuit , qua 
Laelio cognomen eapieniie tributum ab aequalibus 



1 Sapra p. ^^ 66> Inlerpretis Yerba sunt ad h. !• Dicitur 
Luciiius pitam suam scripsiM et non sibi pepercisse^ Cf> 
Dousa p. 30. 
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esty a vitae, moruin consiliorumque aequabilitate et 
sanitate profecta* 

Poetae ingenium adumbraturum subit quaerere , 
nullane ille puerili ac juyenili disciplina usus, for- 
mandi ingenii excolendique ratione priyatus ,fuerit. 
Rem non attigimus, quum in vita scribenda yersabamur. 
Hocdne igitur tam grave momentum turpi a nobis silen- 
tio omitti ac uegligi potuit? Abest multum; neque ullo 
modo commisissemus , ut, si leyia Testigia superfuissent , 
- intacta ea relinqueremus. Sed quum m'hil innotuerit de 
Lucilii institutione, numqua usus sit et quali, conjici- 
endum. Quin Suessae in Campania prima disciplinae 
dementa perceperit , vix dubitari potest. Verum vi- 
dimua eum , etiamtum adolescentulum , castra Sci« 
pionis secutum ; qua aetate in primis interest erudiri 
quemque humanitatis artibus, ut suos inde fructus 
matura aetas percipiat. At vero excepit eum tiro- 
nem familiaremque se ei praebuit Scipio , cujus ad 
naturam eximiam atque illustrem accesserat ratio 
quaedam conformatioque doctrinae , ut eo videatur et 
imperatore militasse et magistro didicisse ! Audio , 
eaque castrensis disciplina utilissima adolescenti et per- 
optata fuit. Nec tamen eo valuisse censenda est, ut 
nihil praeterea desideraretur ; tantaque erat ac per- 
petua imperatoris a scria meditatione ad res gerendas 
militesque disciplinae assuefaciendos avocatio , ut exem- 
plo magis omnihus quam singulu singulari praesidio 
emolumentoque esse posset. Itaque credibile, crebris 
subitisque cohortationibus, non sedula ac diligenti dis- 
ciplina Lucilii ingenium invaluisse. Quodsi, quod 
nobis visum cst , illo tirocinii spatio jam compositioni 
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YennuiD indukit ^ , haud magnopere nos latebit vitio- 
rum causa , quae in operibus ejus jure posteri repre- 
henderunt. Alia fuit Romam reducis conditio. Sub- 
egit enim mentem suam Homeri , et tragicorum ac 
comicorum Graecorum, item Latinorum poetarum 
lectione. Praeterea philosophiam Graecorum adiit ac 
Goluit : idque vel inde e£Bci potest , quod eum Clito- 
machus siugularis libri dedicatione honorayit. Cuju» 
libri argumentum quale fuerit, Gicero nobis expo- 
suit. Namque illo significat totiut philotophiae Car^ 
neadeae primam institutionem et quasi disciplinam 
contineri , atque his fere Terbis scriptum esse : « Aca- 
demicis placere , esse rerum ejusmodi dissimilitudines, 
ut aliae probabiles Tideantur , aliae contra : id autem 
non esse satis» cur alia possepercipi dicas, alia non 
posse; propterea quod multa falsa probabilia sint, 
nihil autem falsi perceptum et cognitum possit esse. 
Itaque Tehementer errare eos , qui dicant , ab Acade- 
mia sensus eripi , a quibus nunquam dictum sit, aut 
colorem , aut saporem aut sonum nullum esse , iUud 
8it disputatum , non inesse in his propriam » quae 
nusquam alibi esset» Teri et certi notam, — Dupli- 
citer igitur dici, assens&s sustinere sapientem : uno 
modo , quum hoc intelligatur omnino eum rei nulli 
assentiri: altero, quum se a respondendo (ut aut 
approbet quid , aut improbet) sustineat ; ut neque 
neget aliquid , neque ajat ^. » Suspicamur facile, ra- 
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uonem argumenti habentes * aut Atheuis breviug com- 
moranti Lucilio et Cameadeam doctrinamy a Glitoma- 
cho nondum literis mandatam neque iccirco nisi Gar- 
ueadis discipulis notami sciscitanti Clitomachum re- 
cepiMe ut ejus summam traderet , aut eidem aliunde 
cognito et ad percipiendam disciplinam Academiae 
apto eam impertire eo consilio studuisse , ut per eum 
probata Romae propagaretur. Quale quidem Grae- 
corum philosophorum propo^ium fuisse sibi persua- 
deat necesse est , qui reputet , de eodem argumento 
eundem Glitomachum paulo ante pencripsisse . ad 
M. Censorinum. Ita novimus variis derebu8 philo- . 
sophiam 8pectantibu8 ad Romanam juYentutem 8crip« 
8i»e Graecos philosophosy v. c. Panaetium et Hecatonem 
, Rhodiumad Q. Aelium Tuberonem. Sedalia 8unt 
indicia operae a Lucilio in Graecorum philosophia 
positae. Lactantius enim scribit : « yirtutem non 
rite philosophi definierunt, quid esset, autinquibus 
rebus: quid operis, quid habeat ofBcii. Quaecunque 
autem in defim'tionem virtuiis solent dicere, paucis 
yersibus colligit et enarrat Lucilius ^. » Refert ver- 
8U8 eo8, ne, dum multorum sententias refeUat, lon- 
gior e88et. Addit autem , ab iis definitionibus , quas 
breviter poeta comprehendisset , M. Tullium traxisse 
ofiBcia vivendi, Panaetium Stoicum secutum. Nec 
tantum Academicos, sedetiam Stoicos cognovisse eum, 
quiu , qua late patebat , philosophiam Graecam per« 
cepi88e credibile est. Qui sive Panaetium ipsum au* 
divit, sive per Scipionem in ejus doctrinae notitiam 



1 Inst. Div. VI, 5. 
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venit , certc nactus est opportunitatem Socratis et Pla- 
tonis cognoscendi, 

Itaque non rude et incultum Ludlii ingem'um fuit, 
8ed variis disciplinae subsidiis tero formatum et e\er* 
citatum. Ex illa autem poeseos et philosophiae con- 
junctione egregie jam de ejus pocsi existimare licet» 
Verum audiamus eos, qui de doctrinae ejus ratione 
memonae prodidcrunt. In quibus aetate primus Ci« 
cero doctum eum YOcaTit ^ , q6o doctrinam ejus 
praedicasse et magni fecisse censetur. At idem post* 
ea de eodem refereusy prius judicium videtur reyo« 
casse. Scribit enim, non tam doctos Lucilii aetate 
fuisse » ad quorum ille judicium elaboraret , additque 
scripta ejus esse leviora» uturbanitas summa appareat, 
doctrincC mediocris^. Putant detrahi hic Lucilio, 
certe minui magnopere ejus laudis opinionem, qua 
celebratus fuerat. Nequaquam tamen leyitatis accu- 
sandum esse Ciceronem animadvertamus. Etenim doctiu 
non a Cicerone vocatur , sed ab aequali Crasso haec 
ei laus apud Ciceronem conceditur^ eamque nobis 
majorem fingere, quam illius ratio aetatis patitur » 
neque opus est nec licet. Mediocrem esse nec talem, 
qualis cum suae aetatis ubertate ct copia comparari 
possit t Cicero ipse verbis suis profitetur ^, Sed , qui 



1 />«f Orat» I, i6y 73. II, 69 a5. 

a De Fin. I, 3, 7. 

3 Idem video jain pUcuissc G» E, M ull e r o [Ilist. crit, 
BinU zur Kenntn» der alt* iat, Sc/iriJlfAteiier) I, 4i6. Mon 
distinxcrat B ay / 1 a « v. L a c i 1 e p. aoi (I) inter Crasti ct 
Ciceronis senientiinn. £tiam Calonem Circro fortissimum 
▼irum ct iliix temporibus doctissimum voral pro Arch, 7. 
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Ciceroni adjungendus . est 9 Quinlilianus longe alia noa 
dooet. Qui , mentione facta Lucilii , in eo scribit eru^ 
ditianem miram esse, eumque alio loco eruditisei' 
mum 1 appellat. Non dissentit Macrobius j doctum ^ 
Yocans. Quum his non minus quam Ciceroni le* 
gendi LuciJii potestas fuerit , neque aliunde sumtam 
quam propriam sententiam pronimciare maluerint, 
quid causae fuisse dicamus cur a Cicerone dissenti- 
reot? Si contra fuisset) ac majorem hic quam illi 
in Lucilio doctrinam admiratus esset , non dane mo- 
raremur judicii discrimen, quippe in aetatis pro* 
grewione eandem Ciceroni admirationis excusationem 
praesto habentes , quam Crasso ipse antiquiori praesti- 
terat. Dicamusne ergo, Ciceronis ingenium, omni quip- 
|>e disdplinarum artiumque genere nutritum , difScilius 
in doctrinae copia acquiescere potuisse , facilius Quin- 
tiliani, non pariter omnia doctum? Nou credo, et 
habet disceptatio ipsa multum cautionis. Si quid vi- 
deo « distinguendum necessario est , nt mediocrem doc^ 
trinam eruditio mira patiatur. Videtur enim Quin- 
tilianu« illam multiplicem variarum rerum cognitio* 
nem 8cientiaeque ubertatem et varietatem inteUigere , 
cui noXvfta&la; nomen conYcnit , quamque non uno loco 
cum eeientia conjungit ^. Non illam doctrinae supellec- 
tilem raram et variam , aut ejus opportunum usum 
Cicero in Lucilio desiderabat — ejus euim dotis , quae 
Quintiliano admirabilis visa est, haud certe Cicero- 



1 Inst* Oratm X, i. I, 6. 

a Saturn» I, 5« 

5 T« c. Insl* Orat» f, 4. 
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nem vestigia latui»ent — deriderabat vero illam Ah 
^dplinae studiique assiduitate partam dili{;entiami iUam 
doctrinae rationem et ocwdformationem) quae vim pro^ 
jnovet insitam. Quam niri intellexisset a Cioerone rigni- 
ficari Quintilianus , non sane tacuisset cur ab ejus ju« 
dicio ribi discrepandum videretur. Atque huic quidem 
interpretationi ipsum Lucilium fiuffragantem habemus. 
Dicere enim solebat, ea quae scriberet» neque ab 
indoctissimis se neque ab docUsrimis le^ Telle ; quod 
alteri nihil intelligerent , alteri plus fortasse quam ipse. 
Itaque Scipionis ille et Rutilii et Persii , exerdtatione 
et disciplind subactum, judicium reformidabat ^. 

Illius vero a Quintihano laudatae eruditionis pars exb- 
timanda est , quod a Gellio vir dicitur mpprime linguae 
Xaiinae eciene , atque in eorum numerum refertur , 
qui jwrieeime sunt locuti ^. Quamobrem gravis ip- 
sius ^sse solebat penes rhetores et gframmatioos aucto- 
.ritas. Itaque apud Varronem le^mus : « Etiam illud 
]>utaut esse causae quor non rit analogia , quod Lu- 
<*.ilius scribit : decussi sive decusribus est.» Videmus Lo- 
cilio teste et auctore usos esse qui aetate ei proximi essent. 
Ipse veroVarrosuumjudicium Ludliano aliquando op* 
posait. Addit enim iis quae dixerat : a Qui errant, quod 



1 Ve Orat. II, 6» a5. De Fin, I, 3, 7. 

a XVlll I 5 y 10. IX, ]4. Mac ro b, Saturn, VI, 9« 
Geiliue Ul f lAf Moi c Jam in Ticesimo manifestias LiiciUM 
dimidiam lioram dicere stadiose fugit , sed pro dtnudid 
dimidium ponit in liisce ▼ersibus : Tempestate — Nsm cum 
obvium proximomque csscL diccrc et hora dimidia tribu* con^ 
feclis , vif^ilatc alLentcquc vcrbum noii probom ma« 
tavit. 1» 
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Luoiliii^ noH' delmk didbtlai^, quod- uflninique : Mm 
tnr atre mque ab^ asse ad centUMis nuiBeras aer ach 
aigaificat — ^. » Idem' LueOii inoeDalantiam in utur» 
pandit' ^eminati» Yocalibtu carpett K Contta vero su'* 
qnciebat eyut- inmultit «ruditionem. TettiaMacrobiua : 
ir Cdcerd et Vaflrro fidnoiam' sic componendi yerba non* 
nid etb autededentium aMetoritatemnuerunt. Nam 
Q.uadti^driua in tertio Annalium et Luoiliua in 
t«rtio Satirarum : jid pariam milU ^ Et heu» tu ? 
hifne tam doeiis Tiriay. quorum Cioero et yario imi« 
taloaea* ae i^iiantur » adimere via in yerbonun comi^^ 
tiia jua sUfBragandi ? ^ » Ejuadem haud minor fiiit apud 
Servium et MeBaalam audorttaa , ut patet e Quintiiia* 
D0: (tHaee iuit cauaa Serrio aubtrahendae s literae» 
quotiea idtiiBa esaet aliaque eonaojdante^suteiperetur , 
quod leprdiendit Lauranius, Measida defendit. Nam 
naqne Lucilium putant uti eademultima, cumdicit' 
Armtf ' fmi et Dignu? loe& ^. » — Haec quidem uni- 
Toto de Ludlii latinae lin^ae peritia dicta sufficiunt* 
Gui parem Graecae toieotiam aoceMiMe, ex opera Grae- 
ooruni scriptia nayata afflrmari lioet ; Osce yero sci- 
yiiae nuaquam diaerte traditur ; veriaimile tamen eat ^. 



1 De L. Zu IX,^ 8i. 

3 Q» Tertnt, Scau r us dtt Orthog. p. 2)55« 

3 Saturn. ly 5, 

4 /m/. Orat. IX , 4. Fortatte S e r. C 1 a u d i u s, de cjuo 
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Acquisitae liactenus doctrinae raUbnem habuimns , 
de ipso poetae inj^enio nativo nondum diximus. Ad 
quod cognoscendum Horatiumy quem , prudenier 
de Ludlii doctrina tacentem , praetermisimusy oomule- 
mu8. Qualis ig^tur vis insita fuit, cui mature exco- 
lendae i^erCciendaeque opportunitatem defuiwe do« 
luimus? Horatius quidem, se infra Ludlii censum 
ingeniumque esse , Trebatio fatetur^. Sedserione an 
more suo ironice locutus est? Dubium videri posset, 
nisi, admiratione ductum re vera ita scripsisse aemu- 
lum poetam, aliunde intelligeretur. Nam, suam in 
satira scribenda operam celebrans » haec scribit : 
ffoc erat j experto fruetra Varrone Atacino 
Atque quibuedam aliiej meliue quod ecrihere poeeem^ 
Inventore minor $ neque ego illi detrahere aueim 
Haerentem capiti multa cum laude coronam^. 
Tali quidem laudatione , cui consentit prior locus, con- 
sentit etiam Juvenalis, magnum Auruneae alum-^ 
num appellans ^ , animi sententiam expressit Horatins, 
nieritoque statuimus , de divite Lucilii vena eum ne- 
quaquam dubitasse, quin lubentem merenti laudis 
palmam concessisse. Ingenium autem Ludlii idem 



iMies ^ wic nach ihm LueiliuM ^ dem ange*ehenen RSmem t 
denen Allee daran lag , ihrer Sprache ganz mdchttg zu eeyn 9 
dasz sich ohne Kenntniez der beiden andern Sprachen daa ha^ 
teinische nicht grundlich erlernen lasae. Selbst Cato liesz sich 
von Ennius uberzeugen^ wie spdter der j is ngere Sci p io 
von Lucilius» Scipione viro Lucilius puerulas erat. 

1 Sat» II, I, 75» 

a Eod. I, 10, 46 sqq. 

3 Eodm I| ly ao. 
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iteram praedicavit ^ , et cum Trebatium doeti nomiiie' 
emajret, ab hoc Lucilium Mpientem dici maluit^, 
dectrinae quippe commendationem in eo nuUam ad- 
miratus , contra ae^^errime » ut decebat optimis arti^ 
bu8 praestantiMime excultum, ejus laudis absentiam 
pawus. AdmiratUB irero est liberrimam ingenii yim 
et a^tationem, quae in onmi jooorum facetiarum^ 
que genere perpetuo ac fecillime versaretur; quo no- 
mine eimi /aeeium et , qui mulia eale uibem per4ri«- 
CQ]8Bet^9 appellavit. Haud diwimilia alii testatisunt. 
Quintilianus ahunde ealie^ in eo inyeiiitr Cicero 
Tero » Td Cratti persona indutus > lepide elegantieep' 
meque ludendi eaneueiudinem ^, yel ipse facete et eum 
mulia venueiaie omnique eale joeandi rationem ^ 
extulit, idemque eundem iu dicacisdmis et facetissimig 
potoit, bis Terbis ad Papirimn Paetum usus : Te quum 
HdeOf omnee mihiGranioey omnee Lucilioe j vere 
ui dieam^ Craeeoe quoque et Laelioe {Aelioe) videre 
videor. Moriar^ ei praeier ie quemquam reliquum 
haheo , in quo poeeim imaginem aniiquae ei vema^ 
eutae /eeiivitaiie. agnoeeere"^. Haec festiTitas quar» 



1 8ai* ir, 1, 67». 
a Bodm 78« 17« 

3 Bod, 1,4,7* 10, 3. Cf. Hieron. Ep. 47. Ubi illa 
quomdam consiantia , in qua^ mul t o 9 al e o rh e m de^' 
fri e ansf Imeilianum-quippiam retulieti ? •* E'p» 65» Mor^ 
detur et Luciliue ^ quod ineomposito carrat pede ^ etiamen 
eaiee ejua lepoeque laudanfurm 

4 Instm Orat. X, i. 

fr De Oratm III, 4IS 171. 

6 De Fin. ly 3, 7. 

7 Bpp* ad Fam* IX, i5, 3 £tiam Ma cr ob iu e Sa^ 
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U$ ioteUigeada sit , optime pclebit , ufai qum pnmoe» 
dunt compai3aT«siBiii8« SoripteEat eaim : m Aoeediuiit 
(ad :1UBB laudei) non Atlki , aed saliipDos ^piam ilK 
[Atticorum] , Rooiani iTetera atque niliani salai* Sc^ 
.mirifioe capior faoetiii, jnaxime nottratibni; ppraewr- 
itim quum oai Tideam psimufn oblitas Latio ^tam., 
quum inurbem noitram «it infiua pere^rinitiBt.nnnc 
vero etiam bracoatii et tranialpinis nationibut, ^t anlr 
lum Teterii lepms Tcstigium Appareai. » PjEaelecea 
Toro ab Homtio ^dJbnr emunaiaenaari^ ^ qpod Mete 
explicuit commentator .eallidue derieor ^ addeoi: 
-«Sic a coQtmrio itupidum nuieoeum .norainamni , 
quia non ^ito Tiiia pdoratur.D XAmbinui Tero non 
minni bene : Mgaciier oderane lunuiemm m ee te e 
ei vitiaK 

liaqne in bominam moribui Titiiique detagiiidii 
quuin f>romtui natnrA aiiet jet «agax LnoiiiHi , jeitiui 
deeiie matei^ais poetauinam.^.doiiituimateridjpotnit. 
Hic enim in .i^eraoriam «otum Bodioitti, quae enpra, 
-qm magii pafteisei «tque aeitiniaaetMpr ^^e irirtui , 4e 
aetatii qua .fleruit Titiii anin^dyertimui» ^noram 
memorei, alias ingenii dicam an animi ^otefpeneque- 
mur. Zf A^r^a^im in eo Quintilian^iii? lauda<it;in«» 



Nachir» z» ^ulur IV ^ A3a* 

1 8ai* I, 4» 7* 

a Jacobs Vernu Schr. V , aSg reitc K0v4ltm jnM JBpod. 
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tellexi^ atitem attdaoem , strenuum , intrepidum ani-» 
mum, qui de 9tatu suo neque impendentis pericuh' 
metu neque ulla ffraTiare cojfitaticnie deturbari poMet. 
Qua nisi praeditus fuissety nuUo modo reswtere nas« 
oentibus et jam inTalescentibus malis potuisset , sed 
acquieTisset in tadta teraporum suorum conquestione 
et reprdiensione. Eam autem libertatem tuerietiam- 
tum ac mdicare lieebat , cujns ne nomen quidem 
JuYenalis postea usurpare ausus , ita questus est : 

— Unde.illa priorum 
Serihendi , quadeunque anifno /laffranie liberei , 
Simflieiias , cujue non audeo dieere nomen ? ^ 
Naturalem i^*tur ingenii audadam non excitare et 
incendere non poterat reipublicae in deterius labentis 
contemplatio 9 quam ut sustentaret, ut ad pristinam 
oontinentiae abstinentiaeque laudem revocaret , brnni' 
studio nisus est. Quod quidem consilium quo lauda- 
bilius et sinfplari industria digpoius, eo majorem in- 
geiiii Tim ac robur voluntatisque eonstantiam requi* 
rebat* Ludlium vero , eximiis mentis faeultatibus , 
bona praesertim animi indole praeditum et omnem 
pariter pravitatem exosum , unum et deeuit yehemens 
ille impetus et non destituit. Inde ei acerhiiae ^ tri- 
buitur^ ac didtur aeev et violeniue poeia ^ fuisse. Ne- 
que alia Petr onio sententia scribenti : « Nunc pueri in 
sdiplif kidunt 9 juvenes ridentur in foro , et quod u- 



1 Ai#« I, i5t« Prio^ribas intelligtt LaciKiim«t ietcroaqu» 
honc sccuti sant. 
% Qu int, LL 
dh M a c r o b, Saiurn, II, 1 2. 



88 

troque turpiu8 est, quod quisque perperain (puer jam) 
discit, in senectute confiteri non irult. Sed ne me 
putes improbaise schedium Lucilianas improbiiaii^j 
quod sentio et ipse carmine efBngam ^. » Ex quibus 
imitantis yerbis apparet , Lucilium irati animi sensus 
piene largiterque effundere consueyisse. Pariter autem , 
ad Cioeronem scribens, Trebonius de ejus et libertate 
et malarum artium odio refert : « In irersiculis si tibi 
quibusdam yerbis nf^vQ^ijfiopiarfQog videbor , turpitudo 
personae ejus » in quam liberi inyehimur , no6 Tindi- 
cabit. Ignosces edam iracundiae nostrae , quae justa 
est in ejusmodi homines et cives. Dande qui ma« 
ffs hoc Ludlio licuerit assumere liheriaii*^ quam 
nobis ? quum , etiamsi odio pari fuerit in eos » quos 
laesit , tamen certe non magis dignos habuerit , in 
quos tanta libertate verborum incurreret ^. » Ab H o- 
r a t i o dictus est perfrieuiste urbem — deiraxieee pet" 
lem j niiidue qua quieque per ora cederei , iniror^ 
eum iurpie *— laeeieee eosdem et cooperuieee verei^ 
bue — arripuieee primoree populi populumque iri^ 
buiim ^. A P er s i o eecuieee urbem et genuinum 
fregieee in improbieK Omnium vero gravissime 
Juvenalis: 



1 Saiir» 4. AUi legant hamilitatis, qaod sententiae ob- 
est. Improhitatem recle expUcant de eo, qaod multo sale perfii* 
cuit arbem Lucilioa , Martialia laadantea improhos Phaedri jo* 
cos ex JBpigr^ I1I| so* 

a Spp* od Fam» XII, i6y 5» 
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JEntB oeliU tiricio fuoiiM Lueiliu^ ard$H9 

Infremuii , rubei audiiar i cui frigida mene esi i 

Criminihus j iaeiid sudani praeeardia.culpd^ 

Inde irae ei lacrymae^. 

£ quo loco et supra laudato ejusdem ardene et fia^ 

grane Lucilii animus cognoecitur irA ejLcandesoenft i 

<i quid gravius peccatum in dyitate esieti quod celari 

non ojK^rteret. Quod yero dicitur ense velut gtricto 

iniremuinei comparari powit PhociOi de quo De- 

mofithenes illud dicere solebat , quotie» raas ille ratio- 

ne» sublaturus surgebat: ij x&p ifi&if Xoymy nonl^ 

di^iaraTai^, sed multo magia indci ut penitus dicti 

vim per^ entiamus I explicandum quod scrip^it Persius: 

eeeuii urhem. 

Quaeri vero poMiti utrum haecipsi severitasetaoer* 

bitaB naturd propria fueriti ani tempore parta, imiiio- 

deratius creverit. In iUa quidem opinioiie multtM venari 

video I ac videntur eam re vera commendare quaepun- 

que hactenus posteriorum scriptorum judiqia et tetti^ 

monia adhibuimus. Sed latent nos alia haud negli- 

genda* Horatius eum eomem et urhanum ^ vocavit 

atquci iterum priore appeUatione ususi videtur eum 

^opponere ei i. quem doctum appellaverat. Yersus hi 

rant: 

— j^ge, quaeeOf 

Tu nihil in magno doeiue reprendie Homero? 

^il cpmie iragiei muiai Lucilitu Acct?^ 



1 8ai. ly i65, 
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Multis interpretibiu iroiiiam in vocabnlo eami^ inye- 
nire placuit : alii pntaTerunt , studiose eo usum ewe 
Horatium , quod Luoilii admiratoribus nc poetam ap- 
pellandi et honorandi mo6 inTaluimet. QuamTis fiiten- 
dum sit » Horatium antea oarpnm quotdam Terbis eamiM 
et urhamu abusoB ^ , tamen neutra sententia ferri po- 
te8t:nam neque ullam esse dissimulationis quaerendae 
rationem » seria Tocabuli repetitio monet, alteram aa- 
tem specioBiorem alionun refutari testimoniig Tidebi- 
mua. Aliquanto Terisimilius Tideatur, si quisy ea a- 
nimadTertens quae Horatfus de Graeoorum comicoram 
studio , quod Lucilii proprium foinet » monuerat ^, e^ 
mem tignipcare arbitretur eomieumj et trugiee op- 
poni. Sed neque haec ratio satisfadt Tcrum inTetti- 
^antibus. Quare prozima consideranda sunt, ut prio- 
ra iliustrentiir. Sequitur enim : 

Nan ridet eersue Enmt gravitaie minares 
Cum de ee hquitur non ui majare repreneie ? 
lUa igitnr coinitas eo ocMistabat, quod aequissimo ju-^ 
dicio suum pariter atque abenum opus dijudicabat , 
quod infimsus nemini, nemiiii molestus acerilmsque 
Tideri poterat, qui haud leniorejudicio aut modera- 
tiore animo sua Titia ac peecata, quam aequaliumauo- 
rum 9 persequebatur , sed sine amore aut studio suas 
cuique, quibus dignus esset, aut laudes aut repre- 
hensionem impertitam cupiebat. Haec est illa judicii 
sanitas atque aequabiUtas , quam desideratam omni 
acTO esse 9 Tix unquam eluxisse inriti fiitemur. Sed 



t 8at. I, 4» 9«. 

a Bod. init» 



til> emiBmk 'VWliiteaQi etiam tir hmw ii i dUL tUtinus, 
Horatio aliis oonMitieatSuis. iApudl Gimmem Grof- 
«w yiriiriwiitiii vteatt^ qua 49 laude praeaieaBda 
CQDamnt m ^soif us Cicero , tumfnam urhanitatem in 
48)116 «sidptiB laudaiis^ idem tettatur xommsenttftor 
TOtna : « 'Horatini , XuetiMMia u/rianiiate usus , in 
^faraiiMitu .anuffitudiiieoi adipe^tB.g» liOcum autem 
poetae , ad i^ttem 'haec r^fenintur ^ legeBtibw pakm 
%i^ »c|Baiii Siik etcomitq^ et lurbanilai, tqua eommeu^ 
•datKT LucdliBi, faevit. Mamqnie Hoiailiui «otui 4n ^ 
Mmlar , a^ SM>iaoianiiAeait, «liena nrilianriM aagaoitate 
todoflafvtai, iMnrum JoUi^* tQuoi >ut icommodius <xmp- 
fttt, «K anbitajaie ^mk ^diopmi jepidieniioBe in «emeit 
Mxwremu 9 .qunesii: 

JS^MmC hA$» itmaS Jm» mlia ei Aaudfife^auB 

minora. 
QuiWi no iM i jaroetent «adituooi teniwleotii oJbiiri»- 
0it , ei iibi liberiui dicendi jui , quaii impetratA xe- 
ni^^ ijimit» Similiter Lpd^u? — cujui^ quamiupra^ 
memoraTimui, fimactifain/i^^fff^a^iiii.baud.aMeBam 
«b «rbanitatii «ntevfretaiioBe «ene faoHe peripicitur , 
eujuiqne urbanoe fuiiie ealee oonitat^^ procul ab- 
fuit ut, naturali quadam animi maleyolentia auttriiti 
moroiitate abreptui, hominum connlia acttudiadam*- 
naret , neo quidquam boni in eorundem actiom*bui ac 



I 2}e Orai. I, 16» 72« 

a De Fin. I, 3, 7. 

S Comm* Cruq. ad Hor, Sat, I, 5, 4o p. 333. 
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moribus laudare TeUel. Namque novimug hanc ejut 
fuine sententiam virtutem definientif : 

ffosiem €440 atque inimieum hominum marumf' 

qu€ malarum^ 

Canira de/enearem hominummarumjuebanarumf 

Magnijieare hae\ hie hene velUy hie vivere amieum^ 

Cammoda praeierea pairiae eihi ^ prima puiare^ 

Deinde pareniumf ieriiajam poeiremaque naeira\ 

Haec igitur probavit ille. Quare vix pottumua exia* 

timare , eam indoli ejus naiurd propriam fui»e acer- 

hitatem , quam ei tributam vidimus. Quippe non odio 

ductus homines momordit ac prosddit , eei vehementi 

ardens virtutis tuendae propujopnandaeque studio et snm- 

ma aequitate cum eam ipsam ookns , tum qaotquot 

ei essent amid » omnem animi ahcritatem , omnes m^ 

gepii Yire» intendebat , ut eam dvitati restitueret di| 

tatem, quam quisque maxime expeUere eonaretur. 



1 In Cod. Gotfu Hos magni facerc-» Cff« Aeta Sec^ 
Lat* Jen* I» 65« 

» fai 9od* sibi onistimu Fnit qyd patriai icribcDd«ai 
ccnsereU CIT» jicta U /. 

3 Lact. Itut. Div. VI, 5. 



DE POETICA LUCILII FACULTATE. 



Stadiouns 8in|;uk » quae ad illustrandam Lucilii 
indolem atque ingenium fadebant, penecuti sumus » 
quoniam haud e Tulgari hominum genere irir ille fuit » 
«ed dignus quem accuratiua oognoeceremus. Ejusdem 
yero cum in poeseos Romanae historia oelebre nomen 
fuerit 9 htc jam , qualis poeta existimandus sit fuisse , 
quaerere juYat. Nec tamen quidquam proprii profe^ 
remus, quod ne poetulandum quidem est eziguam» 
quae superest , ampli operis partem cogitantibus. Non 
enim nos judioes fortuna constituit » sed aliem* jttdidi 
narratores et interpretes. Quare ea relaturi » quae in- 
tegrum ingenii monumentum possidentibus probata 
eise cognoYimus , satius duximus varia scriptorum tes« 
timonia , aetatis qua irixerunt ratione , exhibere. 

Ac primum quidem — qui mibi videtur esse L. A e- 
lius Stilo — Auct. ad Herennium de yitanda 
Terborum transjectione monens, addit : <f Quo in vitio 
est Lucilius assiduus , ut hoc est in priore libro : 
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Hm Te9 ad ie teriptM » Lud , misimus , Aeli ^. » 
Aliud ejuBdem Titii exemplum exhibuit Cicero : 

— Tuhultu 4i Lueius unquam^ 
Si Lupus , aut Carbo , Neptunijilius , 
ut ait Lucilius , putasset esse Deos — ^. Hinc continuo 
patet f negligentiorem fuiase Lucilium , qui nomina 
propria diii)'unfere non veteMMr,. 

Hic Cicero nobis memorandus» quod Ludlii 
scripta leviora appellavit, Quod vocabulum ri quae- 
rimus quemadmodum accipiendum sit , sententia tota 
apponenda erit : « Nec vero , ut noster Lucilius , re- 
cusabo, quominuB omnes mea legant. Utinam es- 
aet ille Persius I Scipio vero et Rutilius multo et- 
iam ihagift: quortim iUe judicium reformidana» Ta- 
rentinis ait se et Ccmaentinis et SicuJM scribere. Fa-^ 
oete ia* quidem , sicut alias ; sed neqne tam dooti taiie 
erant » ad quorum judictum elafaoraret » et tunt iUiut 
ioripta leviotaf ut urbanttaa summa appareat^ doc* 
trina mediocxit^..» Sodem mod^Cicero hittrioikum 
tttem lenem et perfuam ienue artifieium dizit;. 
poesin itam le^iarUmi artibutf adfloripait ^. Scenicam 
anem eloqnentiae oppooens , hanc mamimam voeavit ; 
MoiUter eam, quae leoier videri poflset, oiaiioaem 
celeriB, quoe nmma aunt » oppoiuit^. Itftque mino- 



1 IV, la» |8* DUp* tU M. StiL p. 96. 
a />• Nai. Z>. I, a5, 63. 
5 JDe Fin* I» S, 7. 
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ris facieos Lucilii scripta, cam poeticas virtQtes tmn ope* 
ris materiam reipexit. Qoippe cultum ilhim artisqae 
perfeciioiiem , qua commendari poemata solent , deri- 
derabat , displicebatque doctrinae mediocritaSy qua fie- 
ret ut rudia atque inchoata , non elaborata atque ab- 
aoluta riderentur, quae fiidisset, carmina. Quod ipse 
probe sentit poeta, qui ea quae scriberet se neque 
ab indoctittimis neque ab doctinimiB legi velle dixe- 
rat , quod alteri nifail intelligerent, alteri plus fortatte 
quam ipae ^. Nec tamen Cicero , quamris ita Teris- 
sime judicaret, spreyit omuem Ludlii po€«n: nam 
inseruit tcriptis suii cum alios aUorum poetarum , 

Enmi, Aocii , PacuTu , tum vero Lucilii versus 9, eo8« 

« 

demque tam saepe studioseque memoravit, ut mag* 
nopere m gavisum et cum sententiarum , quas con* 
tinerent , gravitat^ commotum , tum jocomm facetia- 
rumque luminibus oblectatum esse iacile inteUigas. 
Atque ita quidem ad Varronem pervenimus, cu« 
jQs de Ludlii poen judicium servarit Gelliiis : « Et in 
carmine , scribit, et in soluta oratione genera dicendi 
probabilia sunt tria, ^ae Graeci xaQaKriJQag vocant, 
Hominaque eis fecerunt dSQOPj lofvov^ fUaop. Nos, 
quem primum posuimus, uWm vocamus, secundum 
graeilemj tertium mudioerem. Uheri digmtas atque 
amplitudo est; graeili venustas et subtilitas: meditu 
in confinio est, utriusque modi particeps. His sin- 



1 De Orat, II, 6, a5* 

3 Quini. Inst. Orat. I, 8. Cf. Cic. Z>e Orat. Itl, 95, 86* 
43, 171. Bruto 79, 174. Orat» 44, i49* JDe opt» gen. oratt. 
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Qulis orationis virtutibus vitia agnata sunt pari numero, 
quae earum modum et habitum simulachris fakis 
ementiuntur. Sic plerumque Mufflati atque iumidi 
fallunt pro uberibus , tqualUnies et jejuni dicti pro 
gracilibus » ineerii et amhigui pro mediocribus. Vera 
autem et propria hujuscemodi formarum exempla in 
Latina lingua M. Varro esse dicit uberiaiie Pacavi- 
um 9 graeilitaiie Lucilium , medioeriiaiie Teren- 
tium 1. 1^ Yidemus , priucipem locum in singpilari poe- 
se06 forma Ludlio a Yarrone tributum ene ; unde , 
quantam ille doctinimo viro moverit admirationem > 
co^^tari potest. Gradlitas autem ea » cujus verum pro- 
priumque exemplum Lucilius existimatur, venustate 
et subtilitate , Gellio judice , constat. Eandem Me- 
nelao ab Homero, Critolao Peripatetico a P. RutiUo 
Rufo et Polybio tributam narrans, interpretatur « oh 
hihitum dicendi genus » et • qui eeiia et iereiia 
dicat» gracilem haberi. Similiter Quintilianus Z^- 
eiaeam graeilitaiem loquitur^, quidque ei intelli- 
gat aperit , ubi t sermonem purum et nihil 8e supra 
modum extoUentem » exponit ^. Idem etiam docens , 
quo yaleat triplex dicendi genus, quod memoraveratt 
docendi ofScium ^acili sive subtill geueri vindicat, 
ac praecipue aeumine illud a ceterig duobus distiu' 
guit, et ratiane narrandi probandique conftistere 
contendit *. — Quae omnia si reputaverimus , facile in- 



1 VII, l4. Vid. Schlosser Op» /. II, j, p, a5g. 

a InsU Oraim XII, lo. 
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de Varronis de Lucilianae poeseos charactere sentea- 
tiam aBsequemur. Sed comparatione corporis rem 
illustrabit Cicero , qui , de Lysia agens , habere enm 
eertos sui studiosos scribit , qui non tam babitus cor- 
poris opimoS) quam graciiitates consectentnr ; qnos, 
vahtudo modo bona sit, tenuitas ipsa delectet^. 

Accedimus ad Horatium» locupletiorem auctorem. 
h , quod prius de Lucilio poeta judicium tulerat , ex- 
citatus ab iis, apud quos ob ingenuam Yeritatis con- 
fessionem male audiebat, deinde exposuit et illustravit* 
Ordiamur ab iis', quae ei inyidiam conflarunt. Postquam 
festivo et acuto subtilique inj^enio eum esse dixit, addit: 

— durtu componere verew* 
Nam fuit hae vitioeue ; in hora eaepe dueentoe , 
Ut magnum , vereue dietahat etane pede in uno. 
Quumjlueret lutulentuet erat quod toHere vellee^ 
Garrulue atque piger eerihendi ferre lahorem^ 
Serihendi recte^ nam , ut multum^ nil moror^» 
Durue componere^ teste Comm. Cruq. , est asper in 
componendis yersibus* Sed quid componere? Aperit 
ipse poeta : 
Nempe incompoeito disi pede currere vereue 
Lucili ^. 
Itaque non in durue , sed in componere praecipua vis 
est. Deerat, ait, Lucilio illa diligenter studioseque 
faciendorum versuum facultas , quam acquirere non 
modo non studuit, sed ne voluit quidera. Aperiius 



1 Bruto t6, 64. 

a Satm 1, 4, init, 

5 Eod, lO i«i7. Cf. Jaeobs Vtrm, Sehrn V, a4o* 
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idem ^ uiii requtii ia ejui poematibiis ^ersieuU^ mm^ 
fff0 Jmut^ st euntes tnallius ^ perhibet. Incoociii- 
nam tistam rudemque Tersuum conditionem in Lucilii 
'fragmentis interpretes jure animadverterunt : majore 
jure lloratiuft, qui integrot ejm libros habebat, affir* 
.mant : 

-^ fuis iam LueiUfautar inepte eet 

'fJt nan Jioc fateatur ? 
^leque aliud judicium CMe de eo poterat, qui ipse 
«inorem suum indicavit quum acriberet: 

— et jam 

iCanJiesre in vereue dietum praeeonff wleham 

Grant^. 
Idemque efficitur ex Albucii irriNone : in quo sic fe« 
cit jocantam Scaevolam Ludlius : 
Quam lepide lexeis eompoetae/ ut teeeerulae amnee 
Arte paeimenti atque emhlemate vermieulaio 
Struetae 3. 

fix hoc autem more , a quo nunqoam flaotebat Luci- 
Uut , necesse erat ut plura vitia orirentur. Ac pri« 
mmn quidem illud est i in quo urbanissime «e Lu- 
ciKi «imilem Horatiua flngit, quod soluto metiosub- 
latisque numeris vix quidquam supenit in Luoilia* 
na poesi, quod colorem po^ticum oetendat. Neque 
em'm sufficere ei , qui po^tae laude dignus haberi velit. 



1 3at» I, lo, 57. 

3 Lu cih Fragm^ XI, 6* 

3 I d* inc.fr. 4« Structae addidi ex C i e. Btuio 79 , 
374* Quint.. In^t. Or, IX, 4. Pavimenti pro pavimento 
ex Scaligeri adnott. ad Manil. p« 453, mouentiit pavimenti 
artem csse tessellationem* 



ut puri§ tmrmiuiL per^crikere merbii pan H; , 49A alia 
imajoia «equiri* QaemadiBpdnm ig;itur Ungpiae la- 
linite partitaitem nou minus HooacivB quam ce^ri, 
quoB laadairimus i , iu Lucilxo lanquam alMid a^ns 
luplHUiit^ anne jcoDtiQa spiritum aorem ac irim , «quae 
wrlris pariter rebusque inttt , desideravit 2 7 S«c anim 
«cd^t: 

t«- Hie^ eg0 fuae nme » 
(Mm qMtae ^eripeii Lueilim , eripiae ei 
Tetapara ceriamodoeque^ ei juadpriue ordime^Mr' 

bum eei 
PeHeriue faeiae^ praepaneae ultima prienie » 
NmUyUi.eiMlf>ae: aPoeiquam dieeordia tetra 
Belli ferrato^ paetee portaeque refregit)y 
Imeeniee etiam diefeeii membra poeiae '• 
NoQ negligendum est, uniiv«rBe in hacsatira et suas 
landea >extenua»e Horatinm ^ at totum «ativarum ^enus 
-pani duiutte, ut pbtrectatores auos, qui et poetam 
et poiMeoa ifenus » quod tsaetabat, patieraat, rq»elle- 
zet. Nanique etsi ut bic eermotU propiora^f ita 
lalibi eerma$%ee repentee per Mumum 9 taliraB iq^pellett 
etiamai putandus sit serio dubitasse an poema easet 
latiray tamen maniie8tum est, illis venibus ridere eum 
vokuBseeotyquispiritam acrem et yim illam verbis re- 
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3 BoiL 56 iqq. 
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biuqiie communem in satira iuepte poitiilarent. Qaod 

¥el adhibita Ennii verba demonstrant. Non enim 

Uoratio serio in mentem Tenire poterat , epicam poe- 

«in , quae verborum ^anditate et majestate exceUe- 

ret» memorare, ut cum ea comparatam satiram , qnae 

humili sermone et sine iastu incederet, detrectaret. 

Quin meditate eos ipsos Ennii yersus excitavit» qui 

grandiores essent » quum alios potuisseti quos gravi-^ 

iaie minore^ ^ risisset Lucilius. Quocirca recte exis- 

tiraabimus, non reprehendisse id in Lucilio Horati- 

um , quod yersus ejus yi carerent epica ^t acri $pi* 

ritu destituti essent, sed stili ejus negligentiam et in- 

•curiam carpsisse, qua factutn esset ut ducentos saepe 

in hora yersiu dictaret. Quod additur ui magnum 

significat : yelutsi ma^i momenti res esset et inaiidi- 

4a *^. Num igitur ea ipsa facultate aliquantum Buper- 

biverat Lucilius? Potius credo adyersariorum Horatii, 

Lucilii admiratorum ea yerba esse ; quos etiam objicien- 

tes induxit : « At magnum fecit , quod yerbis Graeca 

Latinis miscuit ! » Irridetigitur eos, qui obstupescebant 

incredibili iUa Lucilii facilitate ; quippe ipse cc raro et 

perpauca scribens » non morari se fatebatur , ut mul- 

tum scripsisset Lucilius ^. Atque iri ista qiiidem yer- 

suum copia paranda aemulum ejus recordamur sub- 

aequalein Ciceronem , qui dicitur, on^vixa ^vdi^ ttqo^ 



1 Sat» 1, lo, 54. 

a Cf. Sjt. ], lo , 5() ubi Iioc lantuin eadcm rafione ia- 
terpretari debcmus, quippc appositionem. 
3 £otl. I, 4, i3, i8. 
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To xoiwtov , T^; pviiros. iny ttouTp myraxosi» ^ . Quid 
Tero illud sit, quod Lucilius iertur ^tan^ pede inuno 
versus fudisse» non assecuti interpretes videntur. Re- 
ferunt. enim ad celeritatem ,. festinantius e yerborum^^ 
specie sapientes. Malim ambigue dictum referre ad 
perpetuum ejusdem metri usum i. e. hexametri , quem 
praecipue in carminii>u8adbibui86e Ucentissimeque usur- 
passe Lucilium fragmenta docent. Nec tem^re equidem 
ab illis dissentio. Nam, de eadem re agjens, pede^ 
4eno4 u e. hexametrum memorarit ^. 

Non mirum ig^tur propter festinationis et Sneuriae 
Yitium etiam garruliiaUm in Lucilio Horatium rc^ 
prehendisse , de qua num dubitabimus Quintilianum 
dicentem probare : « Extemporalis garrulitas , nec ex- 
spectata cogitatio , et vix surgendi mora» circulatoriae 
jactationis est ^. » Profecto dig^num vitium er^t , quod 
perstringeret poeta , qui rectissime statueret a breyita-' 
te esse opus , ut currat sententia , neu se impediat 
Terbis lassas onerantibus aures ^. » Atque hinc sponte 
ad tertium Tilium accedimus ; nam Jluere luiulefdus 
perhibetur , »tque esse in carmine qUod tollere velles. 
Itaque uon currebant libere sententiae , sed se impe- 
diebant irerbjs redundantibus et yersibus scabris. Hoc 
judicium aegerrime tulisse Lucilii fautores indeeflSci- 
tur, quod rediit deinde eodem Horatius: 



1 P lut. Cicm piu 4o* 
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jtt dis^f yiuere kune luiulentnmj waepe /ireniem 
Plura quidem toUmda reUnfuendie^. 
Moneor htc Yulpium emtare , praeelai^ loctun ex-^ 
plananteia ex Callimachi hymno tn ApoUiiiem. YLmc 
enim Iirvidi» inMMQrraTerat , se non nifli prdfau car*- 
minb aiictorea mirari, despicere* Tero qui magpiuni; 
poemia condere noai powent. Tum ApdHo: a Anyril 
fluminis» Eupliraiia, eopiotus est ftuxus; at Intum»* 
qaisqpiliaa > faeoei» gecumi trabit. Cerert aatem non 
ex omni fluTio libfitit Itfelwae s&eerdotei> ex: eo tan* 
tWX klticet qui, e ftmte sacro scaturiena» pBrru^ctui- 
dctti stdrpit aed pwus el nuHa soide infectog ^. » Sed 
Audiaauus porro^ Hovatium : nam , percontotut adver**' 
sarids de H<miem» ffitHxof Ludlii, quem unm» ptoba- 
bamt exemphmi exhibet, quem oonstahat mukum in 
Acdo Ennioque carpsfene , nee tamen iis se nmjefmm 
tttHnet Neque icdreo «flbt mims , qrappe Lucilio te 
min^rmn btm^ se arbitrari licer^ judicem antiqirf 
poeta^ ette, ingenueque faieri 

Si fore$ koe noHrum fato doiatuo in aovum f 
Deteroroi eiki multa^ reeideret ome$e fuod uUrm 
Perfeetum iraheretur^ e$ «m vereie faoiendo 
Saepe oapuf eoat^etf t^iooe e$ roderof wngueie^ 



1 Sai^ I, lo, 49« 

a /• A» Vu Ipiu* dt Saiyrat Latina^ naiura ci raiiont 
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anlcm LodUi et HoraUi ralio, niai qood haic noo cnm ilfo , 
aed cnm ineplia admiraloribus ejns ret eral* 
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Hic plura sunt animadvejptenda. Primum baud muhcr 
lenius » quam ante fecerat » judicantem Horatium vide- 
mm. Universe enim dixerat , erat quod tollere vellei : 
Iiic addit, ^aepe trahentem plura tollenda relifijuen^ 
dis. Sed concedit contra limatiorem fuisse noii %o^ \ 
lum quam seniorum poetarum turbam , verum etiam * 
quam exspectari potuisset a satirae auctore. Imo tero* 
uberioiem laudem eidem tribuit, perfecta m i]n&\ 
poematibus haud desiderari ostendens , quamvis olrruta* 
essent fiiece et quisqm*liis , quibus Tel optima lu^ulen^» 
reddi oporteat et cursus liber knpediatur. ' ' 

Anteqpiam ad cetera Lucilii vitia veniamus , supefM 
«t constet y quid causae Horatius existimaverit ^'^se dut' 
iUe non majorem curam ac d3%entiam in scrLbendc^ 
praestitisteU Qua de re sic primum expbsuit: '-'' 

— P*g^ eeribindi ferre lahoreiirr 

Scriiendi vecte , nam , tU multum , nit mordr. ^ 
IHetandi morem Lucilii fuisse , paulo ante memoravi^^ 
rat, ac Ibrtasse Metrophanem, columellam susrm, 
jfTopUT probata in hac opera officia, meritissimo epl- 
taphio' honoravit poeta^. Mos autem ille sic n^iice 
cmveniebat ingentem versuum vim brevissiitno t^m— 
pore fimdenti , ul non mirum sit scribendi moraih ei 
disphcuisse* Quare fugiebat seriptionem, aut, si quid 
titeris mandabat» nihilo sedatiore animo vel mente in« 
fentiore ekborabalr Sed unde illud scribendi laedium r 

quod sedulam compositionem toUebat ct gfltrntUtatiso 

« 

efficiens erat ? Rogat Horatius : 



■ c 
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Quid vetat et nfi^met , Lucili ^eripta legmtet i 
Qifaerere num illiu^ » num rerum dura negarit 
VerHculo^ natura magiM facto^ et euntes 
Molliu9 I ac ei quie^ pedibus quid claudere senir^ 
Jfoc tantum^ contentiUf amet eeripeieee ducmtot 
Ante cihum vereue • totidem coenatu4 — ^. 
Gausam igitur posuit aut in poetae ipsius ingeoio » 
aut in dura rerum natura» Qua quid intelligi deberet, 
non dubii haeserynt interpretes , de earum rerum, quas 
scripsit Lucilius , difficultate explicantes K Quasi iUa 
rerum describendarum natura alia fuisset Lucilio • alia 
Horatio^.ceterisque satirarum scriptoribus. Ineptissi- 
mum comm^ntum , quod ratio ipsa repudiat» Rerum 
natura est temporum ratio , quibus floruerat , quae 
dura fuisse dicitur i. e. infesta talisque, quae stili con- 
cinnitatem et elegantiam scribendique patientiam non 
tulissct. Atque ita ad illam , quam memoravit Cioero p 
doctrinae mediocritatem revocamur, quae ex disci- 
plinae bouorumque magistrorum inopia exstiterat. Hoc 
vitio» quod commune temporum illorumi etLuciliiin 
primis juventutis proprium -fuerat i acciderat » ut ra- 
dior poematum ejus forma ac ratio esset » ut garrulus 
et durus esset componere versus , ut lutulentus flueret et 
scribendi impatiens. Nam si Lucilii nalurae et inge^ 
nio idem tribuendum censuisset Horatius , scribere non 
potuisset , eum, si in suumaevum delatus esset, multa 
detriturum sibi fuisse. 

Lucilium Uoratius cum duobus poetis Romanis com- 



I Sat. 1| 10» 66 *qq. Cf. lup. p. loo not. a. 
a Camm. Cruq* p* ^99 b. Cff. Dptring JB<L Hor. III 
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« 

paravit, cuui Cassio Etrusco etDecimo Laberio. 
iJlum, aetatis Horatianae virumy fama erat capsis et libris 
propriis ambustum fuisse. Ut Crispinus , refertur in 
eorum numerum, qui plurimum scriptitarunt , eique 
poeta ingenium fuisse dicit rapiJo ferventitu amne • 
Tale igitur ingenium etiam Lucilii fuit, quod et celerri- 
me moveretur et semel commotum non facile defer- 
vesceret« Sed {pravior yidetur Laberii » praestantis poe- 
tae, cum eodem similitudo. Verbasunt Horatii, pris- 
tinum snum de Lucilio judirium confirmantis : 
Nempe incompoeito dixi pede currere vereue 
LucilU Quie tam Lucili fautor inepte eet 
Ui non hoe fateatur? At idem^ quod eale multo 
Urbem defricuit^ chartd laudatur eddem. 
Nee tamen hoe trihuene^ dederim quoque cetera / 

nam eie 
Et Labert mimoe ut pulcra poem^ta mirer. 
Negat poeta inbi Laberli mimos placere , quippe iisdem 
vitiis iaborantes , propter quae Lucilii versibus vedustas 
auferretur. Pauca de Laberio nota sunt. Aeperae 
lihertatie fuit, qua in re Lucilium retulit. Idem 
eiiam dicaeitate^ pollebat^qualaude novimus quan- 
topere idem excelluerit* Laberii vero vitia nulla quidem 
diserte memorantnr; sed in mimi prologo, qui serva- 
tU8 eftt, recte inconcinnitatis et garrulitatis vestigia 
animadversa sunt^. £ quibus vestigiis si efScimus, 
in ipsis mimis, qui perierunty saepius abeopeccatum 



1 8at» I, 10, 62. Cf; 4 9 i4. 

2 Macrob* Saturn, if, 7« 

3 Cf. fFieland Hor. Sat. I, agi— 5oi. 
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esse f Meqiii aohii licebit» qiiare offenderit in iis Ko^ 
ratiiu» hrevitatisy quam deinceps commeudat, stadio- 
sJHflMMinfcr SeA aliad praelerea est » quod in utroque 
tani^re videtac* Nam, factik Laberii mentiooe, pru- 
deotem irisids etJoeoH sermoDis tempeci^ionem uni- 
C6 probat, ita tadien ut quanm neuter abeise possit, 
in ridieulo et Joe»oo plu» sit eflicaciae : 

— mdiculum acri 
Feriiu^ §i melius pMgnas plerumfuo seeai res. 
Itaque cum mn$ , explicante Quintiliano ^ » maxima- 
rum rerum momenta vertati yitiosum in eo fuisse 
Laberium Horatius Mgnificat , quod efibBiorem rifium 
•pectatoaribua moyere mteretur , nec satis sermonia va- 
rietati , seriis interponendis , consuleret. Qood im- 
moderaium riram ezoilandi studimm ut dedecehit mi- 
miam » ita defecerat prorsus Lucilio. Hujus acer et 
tristi» plerumque sermo erat ; nesciebat tempestivis jo- 
cis seria cendire et exhilarare :> mordendi ei contume- 
lioee lacesMndi quam lq»de irridendi ludeadique sti^- 
diosioi. Nec graiFitatem jncunditate, negiie venustale 
aeeribitattm salia ubivisi mederabatun QttamqusEm non 
pkne lid kuto el joceeo otfationis genare abstinuisse 
videinr faeeli ii^^eaiivlr; probanl id joeoruro ac oaKiiwn 
fiamtissimorumin firagmentas indicia» Defiiiisfi veio eam 
m usurpaBdia seriis ac jecb aeqnabilitatem , ul modo 
iiM l tflnftn tiS irata vox., modo lenilor ludenlis setme 
aQeiperelar» bine maxime inldtfgiter, quod HoratM» 
ita sibi suadentem Trebatium facit : 



I J/i#/. Orat, Vly 5. 
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QuaniQ reciius hoe ^ quam triifi laedere Ptrtw 
J^aniolabum eeurram Nomsmianumquw mpotem^ * 
UtHiinqtte enim nebnlaneinr ante Hoiratinm^ LncilHnr 
didtur acriter carpsisse ^^ Ae mihi quidem Horatkus 
hnjns praecepti grairitate motns, jam demnm ribv 
recte jndicane ^idetur aBliqaos comicot Gniecos. Nam 
^nm anter sdri^inet f hoKse Lncifinm secntnm esse 
totomqne ab hia pependnse , jam ad enndem redicns ^ 
enmqne cnm iUi» contendena, prittinnm.erroreihraiH* 
Udit. «Hoe fftabant, ait, hoc §ttnt imitaeDdi iHi, qni' 
priscam comoediam scripsernnt ^ » » Ibndans' adfleiH 
rabilem et singpxlarem eorum dotem:», qnae* noftsolotai 
orafioma breritate ac conoinnttatery Yernm ettam apt» 
jocomm 9eriornmqtfe Yarieftite' eemeretur* 

Sttpeseflt alind vitinm A Horatio' in Lnoiliipoeiv 
notatnm » quod hujus admiTatoribni londia inatar ii*« 
ddiatiir. Faeit mm eoa dbjieieRtea:- 

jit magnum feeit , quod verUs^ Graeoa Lmtimm • 
Mimemt,> 
YLxBot qtndem Graecae immiseendi inorcm r qnem vete** 
mm poetimm^ Romanornin oommnnem dieieJMaoMw 
\km \ tmtsSfim HomfMiai vet qnarta an i ira caorpatBm^ 
Qnare tidentur ejn» adYerMri», oeterat ^pMie>lnmi'le<>' 
tigerai'!» rtlntare eenatiy mui^opeie estidiooeno prae^ 
dScanr adadnMdmriHam scHioet LncSii Jheukotem^ ott 
noH Qt' HotBitBO' snleciaiet LadnA linQfu^ inpoemidA» 
ntir^ #ed i^ra^o turiMktiiqne tami GtfaecarqMpqne 
diTitiis frui placniiset. Satis ostendunt frag^menta. 



1 Auctarm Commt Crug* p« &rfU 
3 Sat» I, lo» i5« 
5 Saturn. VI» 4. 
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qtranlopere hiiic inepto insuboque studio indulseril 
Lucilius , quod ad imitationem quotidiani sermonis ac 
Titae commtmis pertinuisse censuit Casaubonusi. Sed 
isti ut pervincerent , laudabile ejus fuhse et perquam 
venustum artificium , yina mixta crepqerant dicentes : 
— y^i ^ermo Itngted eoncifinus utrdque 

Suennor , ut Chio nota H eommixta Falerni est. 
Irt quibus animadvertenda est \ox coneinnus , qtta 
cum nifail , ut supra docuimus , a Lucilii poc»i ma^ 
atienum esset , studiose usus est , ut ineptam licentiam 
ineptforem redderet. 

'TUe Horatii judicium de antiquiorepoetafuit, lon* 
g^' 'quidem dissimile Yarroniano. Non enim graeilita^ 
tii exemplum , sed garrulitatis ab eo habitus. Verun- 
tatilen etsi Nberrime sententiam i>roTocatus tulisset , 
in^etrae tamen simul inveutori satirae se jxMtposuit , 
cufus infra ingenium esset, quem sequeretur , cuique 
detrahere non auderet 

haerentem eapiti multa eum laude eoronam K 

Sequitur Petronius, qui in Satirico semel Lucilii 
me^tionem fedt eo loco i ubi queritur de sui temporig 
discipiina , quem supra descripsimtis \ Sehedium ex» 
posuit *FestU8 u genus nayig;ii inconditi , trabibus tan* 
tum inter se connexis fiicti 9 quo mercimonia drcam- 
ferunt post amissam navem. (LudU)u8 quoque poe- 
mata et Tersus , non satis perfecti qui essent , app^a-* 
Tit eehedia , cum dixit : qui eehedium faciunt incon-^ 



I De Satjrr. poHsi p« 378* 

% Sat. 1 1 10, 48. II, 1, 54, 75. 

3 p. 87. 
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ditum ei inelaboratum. » Hinc iUud Appuleji: « Ne^ 
que enim metuo 9 ne in friTolis dispUceam , qui in 
{;i;avioriJbu8 placui. -Sed ut me omoi&ciaxD, noT^riti$y 
et m isto , ut ait Lucilius , schedio et incoudito expe» 
riamkii , an idem 8im repentinu3 » qui praeparaUis ^« )» 
Cdlatis his locis efficitur > expressiase Lucilium, quum 
iUo Tocabulo uteretur, «uorum poematum rationem, 
takm illam , qualem modo ab Horatio accepimus fuisse. 
Tamultuarium enim prorsus erat atqiie ex- temppr 
re fundebatur, quidquid in menlem veiueba^; Ain 
hil meditaiionis ante quam scripto sua roflndarett^itf 
dictaret servis , nihil , postquam illuserat chanjf • drnf ae 
et expolitioni8«r Tantum aberat 9 ut yersug.tesserulai^ni» 
essent in8tar, pavimenti arte atque emblemate ver- 
miculato elaboratarum , ut rudes trabe8 subita et.^ifif^ 
arte couflatas Teri88ime referrent. Tale echedmm.^ 
Lucilianae improbitati^ Petronio non diaplicuit; qua« 
projpter, ut Appuleju8, eo U8um 8eprofitetux. 

Plinii majoris haec 8unt in operis praefatione ver- 
ba : « Praeterea e8t quaedam publica etiam eri^litprwpu 
rejectio. Utitur illa et M. TnUiu8 , extra omnemt iAr. 
geaii aleam po8itu8,et (quodmiremur) peradTQaiAmA 
defenditur. Neo doQiwimis •* Manium Per^ium AaHP 
legere nolo^ Junium Congum voloK Quod^i h^ 

♦ • . I • . ' »1 

1 Flori4* 32 p. i5o. Ci& ApolU Sidon* Bp^\ VI 11^3. 
uius^n IdylL VII p. 54o. 

a £x^^i«y etiam librorum liluium fuisse tradit P l in i u s 
B, 2f. Praef, 

3 In Edit, Veneta a. 1469 legilur : Nec dpctissimum omni" 
um Persium hoc legere polo , JJelium Congium volom 
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-l^uoiliitt, qni prinuis cottdidjivtlili aasum* dioendiim 

«ibi puiaTit ; « Ciono mutiiaiidum* pEamrtim cum 

•de reimblioa «cdbevet ^ qpiaato uos .caMBatius ab al^pio 

-judioe defendimiis?.» CiceBraii «eutentiam ex prae* 

•fiitioiie liinorum de RepuUica eise , xecte Hanlatpu» 

'ctaMit. Lucilii antem ^rerba* Cioerp miitoTit » ulaiiae 

ibrtaaee aetatb smn iUiteraftum bominem intriideret ^. 

yeram iOmif qnapropter PUeiua noUs memonmdus 

criMt, qui primus ^andidii 9iili moMum esplioaodnm 

^iiobig otC X}oB8eDiinnt interpBeles , . ttili naMm de 

iatira mordaoe et immani xepvebendendi lioenlia aoei- 

'pieatett qnod lium rsecte £ieiant vereor^ Yidoo ti^ 

Mcn » oonMmini Pliniannm HiU fiMum.aubobscnrum 

-Tiamn csae h Neqm» immcrito : aed , dili^entnr foplo- 

' mti acntentid , vix credo ^iilo bic aatirae aignifieati- 

ooem tnbui posse. IndicKYit enim bialoriae catnralis 

acrjptor, YerecundiA motoa Lueilimn et Ciceroncmt qnos 

aibilectOMtexpetorenty oitendisse; tan|OjODa(paaibiidem 

* lieere se ar bitrari. Jjaqae refarri baec ad ipaam Unfpiiam, 

ad acrihendi {;ratiam et elegantiam pntem, non.Ian- 

dem praedicaii Lnoilii , qiia primus atilum in naalcs 

aomsset, quae laua A boc IO0O pbine aliena est. Nasus 

Mtem^pio }ure .qnaqne raiione deatiIo4icatnr » obacp- 

ram est ; neqae enim quidquam aliunde , quo dictio 

illustretur , afferri potest. Mibi quidem Tocabulum aut 

prodere Tidetur negligentius scribentem t qui cansatius 



s Cf. lapra p« 8a» Qaod aptid Ciceranem ett nd AtU XVI i 
1 1 : Ferstringam "» ut ^ciant wtain mmi^ sint p aiio Luci^ 
iiano 9 recke ed eam aententiam Lttcilii refertcir* CL fFio^ 
Jand Cic Brirf. ^rt^ "VII p^ io6, 

9 Plum Bd. Ptrsii p. i59« 
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«b aliqno jiidice defbndesiiur , ant t quod YjerittniiKns 
sit in antam mutandum*, ut tlili antam dicatur eon- 
diditfe , qui pure accurateque scripiiaiat. Et.aic.qui-* 
dem PliniuB Ludlmni sermonia wtutes extulim ac 
magni feciBse Tideatur atque id ei laodis Tiudtcasse, 
quod primus recte scribendi fornuun expresaertt. Nee 
lamen id unice voluit. Nam,.ut Lnciliusailiiy.medio- 
criter docto, mediocriter doetoa lectOMB optaverat, 
ita idem ae Tarmtmisy Canaeniinu et Siculm te 
acrib»e fimus erat. Quo judiaio tHua est ., ut ronim 
et argumenrtorum tenuitatem ezcusaiset» Samilitei: Pli- 
niua Yerbis , quaa lauda^vimns ex praefatione, poaemi* 
sil: <(Nan similis est coaditio publicantium et .lUO- 
minatim cBcantium. Tum possim dioere ; Quid ista 
legis, impenrtor 7 hunUli wi^lga xserfpta ^sunt , Mgri^ 
ealarum, opifiaum turiae-f deniquejiiudiarum^aiia^ 
Hs t quid te judicem fads 7 ¥> 

Quintiliani de Lucilio jodicium jam partim atti^ 
^musl. Restat ut reliqoa -persequamur^ Scribit^ 
primum eum ineignem laudtm adeptiuii«sseia sati-^ 
ra, seque non minus ab iis dassentuDe, qoi ovfwSkm 
«um po4ftis praeferrent, quam ab Horatio, qui (eum 
Jbeera UUulentum et eeee alifuidt fuadJellerepae^ 
eiej putaret : nam ot «ruditionem iii«o miram^osae et 
W^rtatem atque iode acerbitatem et abunde aaiis K 
Mirum multis aecidit , quo modo ab Haralio intelli* 
gentissimo judice QuintiliaAus « faaud multo inferior 
4Ho, discrepare potuerit, quum eae dotes, quibus 



t p* 8ii 85. 
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abundare antiquum poetam sigm^ficet , facile con&istant 
cum Titiist quae notavit Horatius. Sit enim aliquis 
omni eruditionis copid instructissimus , poterit ei ipssL 
sic abuti ut multum moveat , parum promoveat , po* 
terit sic in omnem partem exspatiari , ut impedimento 
magis quam emolumento cumulatae sententiae sint? 
sit 'yero facetissimus et dicadssimus, verendum erit ne 
uLinis ribi placeat * ne obruatur ludentis ingenii copiis » 
ne mergatur ac pereat salse dictorum acumen, quod 
justa sermonis brevitate eluxisset. Itaque illae i})sae 
in 'scriptore ingenii virtutes et ornamenta graTissime 
obsunt, nisi prudeuter sciteque adhibeantur. Sed 
praeterea mirum Quintilianum negare yideri , in Lu* 
cilio esse quod tollere possis« Si enim carpsisset Ho- 
ratium , quod is plura tollenda relinquendi^ censuis^ 
sei in Lucilii poc^i 9 judicii scTeritatem rectius fortas-r 
se reprehensurus fuisse yideretur. Equidem suspicor 
ea^/quae Quintilianus memorayiti Horatianae senten-> 
tiae aliqua ratione opposita esse. Quod enim objicit 
eruditionem miram , eo yalet ut ostendat , non c^ordi- 
um ac luti instar ea Iiabenda essc , in quibqs detege- 
re possis amplas \ariae doctrinae divitias ; quas si ut. 
quisquilias sustuleris , yerendum erit ne et laude hac 
spoliaveris poetam, et illos simul abstuleris per omr- 
jnem ' pbesin diffusos sales et fregeris naQQijaiag vim 
omnem et retuderis acerbitatem. Utut est -* tieqtie - 
enim rem dirimere uobis licet> etiamsi cognosciBin)us 
e Lactantio ^ » circunucripte breviterque nonQulIa eum 



1 Inst. Div. V, 9, 30. VI, 5, a. 



exposubfte — fateoduni, tantain Quintjlfanp illas, (ma^ 
pracdicavit 9 Lucilii laudes admiratianem mqyifse «^^^lt 
in explorandis vitiis aeijui judicis partes non sustin^- 
ret. Quamquam non neglig^ndum est , aligua^ ex^ 
parte eum assensum esse Horatio Lucilium reprehen- 
denti. Qui quum perhibuisset , si sunm in aeTum iHq^ 
delatu^ foret, multa sibi detriiurum esse» Quintilii^- 
nu8 Lucilio Horatium , ut multo tersiorem et purum 
ma^s 9 anteposuit^. 

Praeterea memorandus est Commentator Crn- 
quianus, qui ad Horatii satiram primam haecnotat:,^ 
a Satyra Horatii inter Lucilii satyram et Juyenalis ^t 
media : nam et asperitatem babet qualem Lucilius , et 
suayitatem qualem Juyenalis. » Audacter Dousa re- 
ponit pro asperitatem acerbitatem , quam apte sua- 
yitati opponi» quae statim Juyenali tribuituri uemo 
negaturus esset; praeterea acerbitatem propriam esse 
Satyrographorum K Audacius ille quidem ; nam ex 
posteriore yoce mavita^ efScitur , uon de acerbitate 
tatirici carminis sed de linguae asperitate sermonem 
esse. Ouare idem commentator : a fateor • ait Hora- 
tius , me dixisse 9 quod asperos Lucilius et inoompo- 
sitos yersus scripserit ^. » Praeterea Martialis eandem 
inteq)retationem confirmat ; irridens Chrestillum , q^ui 
carmina improbaret» quae molli limitecurrerent^pro- 



t Cff* Manso in Njc/itr, z. Snlz» l. h fVieland Hor. 
Sstm 1 p. t44. 
a M Luc, fr. p. 98 b. 
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1>aret ea quae per salebras, et alta saxa caderent, 
quale LuciHi esset epitaphium ^. 

Alius vetuslnterpres ad Horatii verbayupa/ tm* 
memaraia /erentem Ingenuis oculisque legi mani" 
bu*qus icneri haec notavit: « Hoc veladArchilochum 
refertur multa obscocna dicentem , vel ad LuciUum 9 
^ui aeque multa prinoeps (1. deinceps) spurca compo^ 
suit 2. » Obscoenitatis vitium in Lucilio a nemine alio 
repreheiisum esse non miror , quoniam poetarura com* 
«uune fuit. Neque vcro illicitum arbitrabantur antiqui 
versus molles atque impudicos pangere ; 

Nam CMtum esee deeet pium poetam 
Ipsum : versieulos nihil neceeee eet ; 
Qui tum denique habent ealem ac leporemf 
Si eunt mollieuli ac parum pudici ^. 
Videtur igitur etiam Horatius, ubi Lucilium facetum 
appellat» partim intellexisse eam ipsam obscoenitatem , 
a qua non abhorrebat ipsius Musa^ Ccterum vix opus 
est monere , lasciviae exemplis fragmenta Lucilii sca-* 
tere : singulae paginae abunde indicabunt. Quum ve- 
ro vulgarem veterum morem in his secutus sh, ta«- 
men unus omnium maxime flagitia et libidines pro-* 
priis et petulantibos verbii quasi ob oculos posiiit« 
Quam licentiam Ausonius notavit : 

Pervereae f^enerie poetico pulnere foeeor 
Lucili vatie eubulOf pulliprema^. 



1 JBptgr» XI, 90. Cf. 8up. p. 61. 

a jiuctar» Comm, Cruq. p. 6^4 ad Hor. Bp.X^i^ 54. 
5 Catull. XVI, 5. CfT.Ot^id. Trisi. 11, 354, Mariial. 
I, 5, 8, «6 
4 £p't^r. LXX, 7. CfT. noiae. 
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Isliiismodi lasci^ius vocalmluin vkletur qaoqile re8|)e« 
xiaBe Arnobiua , ubi saneta et ferventia numina vim 
pomuisse LueilUi^ et rex Servius natusesaedicitur^ 

Tandem mentio facienda est Ausonii, eujus de 
Ludlto testimonia valent ad ea quae Horatinm repre* 
hendentem exploravimus , confirmanda. Judicium illc 
suum epistoli ad amicum TeUradiam » saUrae scf ip- 
torem , exposuit y qua sic scripsit : 

O qui venusios uberi /aeundia 
Sales opimaSf Tetradif 

Caoeequef ne eii trietie et dulci earene 
Amara eoneinnatio : 

Qui f felU earmen atque melle temperam » 
Torpere Mueae non einie; 

Pariterque fueae , queteque guetu ignaoa eunt » 
Et quae eapore trietia: 

Rudee Camoenae qui Sueeeae praeveniSf 
Aevoque eedis f non etilo^. 
Intelligitur hinc» de ineonditie et ealehroeie Lucih*i 
carminibns idem Ausonio quod Horatio visum esse ; 
praeterea vcro sdtam illam ridiculi et iraeundi 
temperationem » quam Horatius requisiverat in Luci- 
lio, in antiquis comicis Graecis admiratus fueraty. 
manifeste desideravit. 

Initium duximus a verborum transjectione , inquo 



1 Adi^. Geni. V, 18 ]>• 48C. Turneb Adveram XI « ss 
mooet , Lucilium in satiiis ita appcll«viM« foedum humorem « 
401 libidine profunditur. Cf» Popma ad Varr. £d« Bip. II 
p. 45 De ipaa re egit Vion* ah jinit» Rom, IV, l. 

a Efisi. XV. Cf. 8up« p. 34» 97y io6* 
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'^^tio aRsiduus fertur fuisse Lucilius. Certe conTenie- 
bat illud feslifianter nec satis meditate carniina dic* 
4anti. Neque tamen eo solo laboravity sed in alia et 
^raviora, ingenii vi et impetu abreptus , incautiu^ 
incidit. Huc pertinet primum tmesis , ut animad-* 
•Tertit Ausonius: 

^lnvenies praesio suhjuncta petorita mulie, 
f^illa Lucani ^ mox potierie ^aco. 

.Reedeeo diecee eomponere nomine vereumj 
Lucili vatie eic imitator eris ^* 
Pariter Eugeniue II: 

Pro * tihi ut et noHro veniat excarmine--fectue: 

Inetar Lueilt cogor ditrumpere vereue > 
Et Consentius: n ConqtM tuherfialem ^ quo Lucius 
(Lucilius) in metro crebro utitur^. >: Etiam Inter* 
pres ad illud Horatii: 

— circum 

Speetemue vacuam Romanie vatibue aedem : 
«una pars orationis est, divisa in duos versus» Luci* 
lii more antiquo ^. » Ac praeter novum Consentii 
exemplum kaec jam exstabant in Lucilii fragmentis: 
^roetrique repandum^ deque petigo^ data deque di" 
eata ^. 



1 1 



1 Bpiat. V, 33 36. 

2 Carm, XXHI, 9. Cf. fabr. BibU Lat. IIT, a58. Mttl- 
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3 D9 burhar. et mefapL p. la ibique Butfmann^ 
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5 V, tS. XX, 6. XXX, 71. Cf. VI, 8 et Dousa ad Luc. 
p. lao. Suring, SchoU vetf. III, i58. 
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Alter iicenliae modns est suhtractio literae s , qna^ 
ties ulfima esset aliaque coasonante susciperetur. Quani-. 
lit^am 9 ut a Quintiliano aecipinius ^ , ne scriben- 
dam quidem in verborum fine piitarunt Servius e^ 
Messala; quorum ille primum videtur induxisse , ut 
auferretur. C. Marius Maximinus Vict ori- 
nus: « Videlur plurimis esse quintus comnMimtim 
syllabarum modus , qui apud Lucilium el veteres mul-' 
tos est frequentatus y iit correpta vocalis desinat in s^ 
et excipiatur ab alia consonante vel vocali lococoiiso- 
nantis posita , ut est illud (Lucret. IV) 
Quare eiiam atque etiam dico est eommunV voluptas. 
Et item (Lucil. fr. inc. 111): 

— ejfflantque elatis naribu* lucem. 
Hae syllabae pro brevibus apird v^teres , pro 4on{ri^ 
vero apud omnes ponuntur ^. » Idem : « Liquente» 
literae sunt quatuor 1 , m , n , r. Liquentes vero idea> 
dicuntnr , quod fluant et quasi intereant , dura* con-* 
sequwxtur aliquam brevem syllabam cum qu»vis alia 
Gonsonante.. Simt autem duplids potentiae. Nam lon- 
gam syllabam posilione facere possunt , si ita poeta' 
voluerit f et brevem non producunt. Quod dico hu- 
jusmodi est exemplum , ut hic Lucretii versus — •' Si-^ 
militer Lucilius ait : Tum lateralis dolor, certissimus 
nuncius^ mortis pro Tum lateraW dolor^ certissi-^ 
mu* nunciu* mortis. Sic habetur quasi subtraotis^ 



1 Sup. p. 85. C(. Cic, Orai.iS. 

3 jirt» Gramm» I de syllm • h u c. fr.inc^xw* De script/ 
iiDJus et proximi scripli cf* Osann Beytr. z. Gr% u% Roir^ 
Liim^ II , SySr 
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literis ; quia licentius antiqui et ipsa quasi pro liquenti 
utebantur, inerudita adhuc novitate 9 quod posterio* 
res poetae non feruntK)) Diomedes: « CommiMi* 
ttm syllabarum modi sunt Beptem. — Quartus e^t , 
cum correptam vocalem duae consonantes sequuntur, 
quarum priur est 8 litera 9 quae syllabae ratione oom- 
munis , velut sibilus posita , yim consonantSs amittit. 
Interdum enim liquidarum mutat legem. Siquidem 
illae subjunctae mutis utramque potestatem possident* 
baec vero plurimum sibi defeudit. Non enim scrtum 
subjungitur 9 verum etiam contraria praei>orita lo« 
co liquidae fungitur 9 ut est — apud Lucillium^: /n* 
fantihu? parvu *• » 

Tertius licentiae modus est liierae deiraetto» Yar- 
r o : <c In pluribus verbeis a ante e alii ponunt t alii 
Bon : aUi Plauti Faeneratricem , alii Feneratrieem ; 
ac rustici Pappum Meeium 9 non Maeeium» A quo 
Lucilius scribit : Ceeiliue pretor ne rustieus Jiat ^* » 
Apud Diomedem secunda est detractionis species. 
Ita ille : ii ut si quis detracta a litera praetor dicat 9 
ut Lucilius : Pretor ne rueticu* fiat 9 cum debeat ae 
pronundari praetor 9 sed structurae ^ratid syllaba ton* 
{^ corripitur ^* » Idem aniniadvertit in Lucilio Coii* 
sentius: <x Poetae facHiut metaplasmos» cum ipsi jam 
scripturam relinquunt corruptam^ ut est Rellifuiae 
Dunaum — addidit enim unam literam per iotttaplas- 



t Dt rat. metrorum {Lindem* Corp, Oramm* I, agS). 

a Lind, Op» /. II p. 434« 

5 De L. L. Vlt 9 96 ibique Maller. 

4 Li nd. Op» /• II p. 447. L u cil.fn inc. 97. 
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mum L Item oontra , sicat Liicilius : Ore eorupio p 
demprit enim unam literam i>er metaplasmum r ^. » 
Similiter syllahae deiraetione usum e»e docet Ma- 
rius Victorinus: crPari ratione in yersu et aiK>-* 
cope praecepta est » i* e* subtractio syllabae syllaba- 
rumYe , cujuslibet orationis metro cogente iactar quae » 
riye in Yerbo sitc in nomine acciderit^ pro intefra 
parte orationis accipietury ut Endo suam do u e. in 
raam domum, Similiter : Proras detundeie ei de- 
epoliaie guhema i. e. {^ubemacula-. 9 

Ha6C suiit yeterum scriptorum judicia de poetica 
liUcilii jBusultale* Singula singuloram exquirere et 
iayestigare malnimus, ne omnia periniseerentur. Si- 
mul aetatis habuimus rationem , ut quid admirati quid* 
Te |i0rsecuti essent siaguU, deinceps cognosceremus.. 
Qoarey hi» exporitis, operae pretium erit ifidere, quamt 
rim et auctoritatem habnerit Lucilii poesis , quae stur- 
dia » quam admirationem excitaverit apud posteros- 



1 De harbar» ei meiapL p. 5d» 

s 4ri* Gramm, 1 de versu* Lu c* Fr. XX * lo» 
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" LtrClLIANAE POEiSEOS EXISTIMATIO 

APUD POSTEROS. 

etjPif^iP^wr .fib oequali tampore. Natnqiiid Buper- 
esin^o^tiffU i-iUndB cfioias, quamente aequalet poetae 
sa^^ cu9P^eriii4 7 Est sane in fragmentis versus ,qui eas 
mjtBJffPtfiygp plaouiate iUis docere Tideatur. Dicitur enim : 
J^^ts^iK^. ^ nmlti» nune nostra poemata ferrif 
^^t f^ poreiperet retro rellicta jaeere ^. 
Tf^etsi .v^ro.pvobabile nit, de suis id Lucilium ipsum 
8C^jj^,,m^tfiV>rare', tamen iatendum, cuidam ex ae- 
q^libua.poetis vel ex superioribus eam proprii ipsorum 
operiflklAudationem tribui a Lucilio potuisse. Sed nihil 
ol^,tquoroiuu« . ipsum ita de se praedicasse ezisttmemu^; 
qui|;^..qQO&rmwiur quodammodo hac opinione» anim* 
advc^tentssi» ex^ trigenmo libro versus eos superesse, 
Quj Jibep quum extremus totius operis habeatur» de' 
cesti^ jam editis judicari aatia poterat , num populo 
pl^c^ent et multorum in manibus ewent. Praeterea 
habemw f^elleji Pa/sreu/f testimonium» qui clara 
pri^tini a0vi ingenia recolensi eelehre Lucilii nomen fuis- 



I LuciL Fr. XXX, 39» 3f. Versas jungendos esse » recte 
^ «nimadversum est. Cff. noi<ie ad Honium p« 173. 
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cemeuiorat ). Item Gellii: « ueque magao intervallo 
po6tea Enuius — clariorque tunc — Lucilius fuit ^. » 
Sed proximo tempore novimus ea leviora visa esse ^t- 
eeroniy contra magnopere probata f^arroni^ qui 
gracilitatis exemplum Lucilium praedicaTJf;!. -^^'^^ f^^ 
no8 docuit , vel sua aetate vel paulo ante fuisse t qm ^jus 
po&eo6 genus aemdlaretur , T.AIbucium, hominem ante 7K7 (37) 
apprime doctum. Hujus esse dicit Luciliano charac- 
tere libellos '• Libellos non temere #a^fra# interpre- 
tabimur « praesertim cum Lucilii facta sit mentio. ^Aa« 
racterem vero Lucilianum cavendnm 'ne "eum muAis 
existimemus ^tili acerbitatem. Nam etiamsi 'hdAt' 6a>^ * 
tirae Lucilianae propriam atque inligilem 'fitflMe ^^^"^ 
tem fateudum sit, tainen apod Vafratiem> hatfAJAMfieif^^ 
de forma accipiendum e»t, ut ASbmeSnxf&' g^)^hilehf^ 
tcriptorem apjicllaverit , Lucilii htnidM^fesimiteiir. I^ 
que post Varronem deierbuit poetae admil^atid';^ dlsd^ 
mire aucta est.Te9li8 est Horaiiu* ^'kn^V&oWt^'^ 
maxime inciaruisse Lucilii nomen et inctediftiW ejbi^l^ 
sti^lium exBtitiisse apud aequales. Quod non sl)IUibr'ifl4'^ 
de intelligitur » quod scribat non audere 9^ coirbntM ' 
eapiti ejus mulia eum laude haerentem clei^aSleMV-' 
vei;iua etiam ex invidia, quam inde suscepilf y fj[itdld^ 
ob.trectasse summi poetae laudibos, ut suai^ fidHetetH' 
vidf^etur. Sed omnium manifestissime , qu^^pbpBSU^' 
honore et laude tunc ferrentur Lucilii carmina , qHhilti I 
venerabile nomen qus, quam sanctum et invi^Mbfl^'^ 
haberetur » effidtur ex iis vmibus qui , etiamsi 'HttAiiti^'\ 






t 11 » 9. Cf. 9Up. p. id » 3. 

3 XVII , 31 lin. 

5 De R. R. 111 » a, 17. 
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ni nofi habeudi esseuti Uuuea hominum studia ex« 
primunt mim'meque negUgeudi sunU Itaque hic ad* 
scriibere eos partim jnyat» Postquam deX^atone, Lucilii 
defensore, s^rnio fuit, hunc loi^e subtiliorem appet* 
lat auctor illo 

Qui mulium puer ei lorie et funihue udie 
JExhariaiuef ui eseei^ opem qui ferre poeUe 
AnXiq^uie poeeei conira faeiidia noeira^ 
. Qrammaiieorum equiium doeiieeimue, — 
A|Piparel,i ludi magistris iii primis curae fuisse ut ex- 
citacent antiquorum poetarum , in his Lucilii t atudia 
^fqne vehementius in diicipulis alerent, quo raagia 
d^lervcBpere illorum admiratio apud uonnuUos coepi»- 
&e(» Verum quaeri potest» quis ille putandus ait 
girammaticorum equitum doctissimus, et quo senra 
dicatur* In mentem mihi venit suspicari 9 ipsum Ho^ 
r^^tjum inteUigi, qui pueritiae rudimenta tam acerb» 
p^us erat « ut plagoeum Orbilium matura . aetaia 
oblivisd non posset » sed nominatim memocaret. Euih 
dem Orbilium feruld scuticdque cecidisse severae disGiv 
plioa^ alumnos accipimus ^ , ut facile videatur iUofna^ 
{fistro usus f qui loris et funibus udis verberatus did^ 
^ur» Narrat autem Horatius • sibi praecefitorem f aam 
Livii Andronici carmina dictasse^; unde iQoUisitac 
eom antiquissimorum poetarum praelectionem «atelnr 
Usse iis , ^juae recentioris aetatis formaeque paulo minus 
horridae essent Yidetur igiiur Orbilins spem concepisse 
ac sparsisse Ibre» ut Horatius^ maturc in le^endis aatiquis 



1 Suet» de Ilh Gr, 9. 
3 Epp. II 9 1, 70. 
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foHtm versatus eorumqae admiratioue » se duce et sti*' 
mulatore, imbmtus , aliquando taliB fieret accuratae doc^». 
trinae ^ammaticua, qui gliscenti pitkri yenustique 
fitttidio resisteret et wterum auctoritatem vindicaret* 
In qua sententia non video quid a yeririmilitodine 
abhorreati ei fframmaiieos ejuUes eos interpretor, 
qui causam antiquorum vatum pu^naciter tnerentur 
et inveherentur in 6ecu$ sentientes. Praeterea cauM 
est, cur tecte Orbilii disdplinam si^fioet , quem ti- 
rum postea nominare et describere haud veritus ett. 
Etenim quo tempore satiram libri primi dedmamsdri*- 
bebat, cui illi versiculi adhaerent» senex Orbfttus 
vivebat Romae , quem videtur vivum commemorare 
cum dedecore nolu»6c 1« Fecit epistc^Uurum libro «e^ 
eondo , qui Ifber haud dubie scriptus est post OtMKi 
deceMum^ qui in annum 740 (14) cirdter inddit^. 
FefeUit autem Orbilium opinio ista t quam de Hora^ 
tio smceperat; quare hic laudeefi^^re CaKmem pot&» 
rat , a quo pli» judicii in emendando LudUi opere 
exspectandum esset, quam a se exspectari potuisset, qui , 
si obtemperasset magistri voluntati» fatuus admirator 
ejus foturus ftiisset. Sed eum et sanior mens et acrior 
degantiae sensus et gravius studium in longe aliam 
sententiam deduxerat : quam amplexus , ae^e ferebat 
caeiiam Lucilii admirationemy qua dves suos laborantes 
cognoverat. 



t Kihil enim de Orbilio, qao ioco ejas fiert mentio potae» 
rat , 8at. If 6, 75—44. 

9 SueimUi. AoBam •e(»tis atligtt iere centesimam, et tra- 
dilar Cioerooe Cos. 691 (69) qaiuquagenarias Romam venissc, 
ttbi perflcnes m •aman peapertate degebat. 
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Emisi opinfonem , quae mihi probabilis visa est. Eam 
nuno quidem mitto, mox ad eandem recursurus. Ye* 
mm nt Horatii de Lucilio judidum accurate persecati 
sumus, ita restat ut» quod secuium se eum esse fassus 
9 kIu ^'^^^^^'^^^^y attingamus. Quainreindicandarejid* 
mnr ad scholiastarum testimonia, qutppe in Lucilii frag- 
nMntisvix, unde ipsi banc contentionem aemnlationem- 
que* irtTeftigemus 9 invenientes.' Itaque quod hi pro- 
;. diiieffnat, «1» commodior erit locus, exponemus ^. Nunc 
illud.i^tatttum' atitendendum ducimus , ut ex Varrone 
post 731 (20) Adfalicit,' lita ex Horatio Julii Flori memoriam 
noki^ seT^atam esse. Si snperessent eorum commen-* 
tUDW^i^qiil nQOMTtoyQaqflaif Horatianain reliquerunt^, 
plnmicde^hoc scriptore indicia paterent. Nunc qui eos 
adfaiboorunt commientaTios » justo brevius excerpse- 
runt.'« Tradunt, Jnlium Florum , scribam» satirarum 
fuoMT: auctoFem , ejusque esse electas ex Ennio, Lu- 
ciHo'i iVarroEie satiras. Unus autem fuit ex oomiti* 
bus doinesticis Claudii Tiberii Neronis, qui ipse doc* 
tus fuit et doctos comites habuit^. 



\ »•» • 



1 Sup» p. lo8. 

a. H!c tffiaea ;inimj>dvertttudum est, Horatium ft^iel andm 
(Sat, Hor, II p. t^) visum ease aliquaodo Lacilii rooreui ipsa 
Tcrborum structara et orationis uegligenlia imitatum e^. fforaz 
scheint in Sat» II ^ i, 35—- 5g auf tine launenhafte jirt Iju~ 
cih eigene echwatzhafte Manier und Nachldssigkeit im Stjl 
nacngemacht zm haben» Iilec luirum. ]Nam eiemplam velat est 
Lacilianae garrulitatis. Veruntamea , coQSulto talc quid fecisse 
Horatiom, recte yidetur negasse D &nt ze r Op. /• p« 45a« 

3 Qt Comnu Cruq. p. SSab» Su r ing. ScholU vett. 111, gs. 

4 Eodm p. 5^5 a* Auctar* p. 693 b. Casaub* de Sai» 
poesi p* 396 legendum ceusuit sublcctac pro e 1 e c t « c, «l- 
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Horaiio in.Liioilii tequendi studio juiif^ndu» ivide-^ 
tur aequalis etamieuBiBte^errimus Virgiliuss queni*^! 735 7\J 
pariter constat nonnuUa mutuatum esse ab aBtiquioiie - 
satirarum scriptoro. Yeruntamen quum ea , quaeienHj 
presserit ex ejus carminibusy pauca antet verliaap«c^.-« ( 
tenty non operae duoo ea omnia exhibwe^^ EliaiiiKi 

42 

Petronium praatermitto 9 quem schedio aemulatmiMLncirc. r- 

67 

esae Lucilium supra yidimus^. Magif not adiverH{) 

tit Persius, ad cujus in^nium excolendum enimdBitf. 34 f 62 

yahiisse Lucilii carmina» ejua yitae 8Giiiptor atfirmdliiin 

« Mox ut a 8chola et magistris divertarat> lecto libiiA (<>* , { 

Lucilii decimoy vehementer aatynu eomponefe>' stat^^n 

duil; CUJU8 libri principium imitatus est^ sibiiTprimor»! 

mox omnibus detrectaturus , cum taxita^recentienoiilrf 

poetarum insectatione, ut etiam Neronem culpavesht^uti)' 

Memorabilis e8t ^iagularia haec aetate » qtia \RoTjsik"i 

Persius, Luciliani exempli vis etmomentttaii4'.Ut.JiiiBDul 

aemulatio illasummopere decebat, ita inteUiigptnr>,^uani4ri 

I • Jul '6Ul 

<{ae enm polius scripsisse Iftmxk conjecit ex ▼crfois Hor. Epp. 
Ii Si a4) : — ^eu condis amabile carmen 

Prima fere» ederae victricie praemia. 
Sed ridetur Florus fuuenis afTuisse expeditioni Tiberii, ^34 (ip)» 
Uaque sstiras maturiore aetate scripsisse dicendnft erit , post- 
qaam Horatins ad eam scripserat. Cf« H^eick* Poett* Latt^ 
Fr. p. 566 Bqq, Domesticos appellatos este milites et eqiiilcs, 
qai m JmperAtoris comitata erant, monet Turn» jidv. XV, i6* 
Ita apud Amm^ M a r c» XI V, lo, tl domeslicorum comi- 
tes occurrunt. 

1 Cf. Seru. ad Virg. Georg, II, 98. j^en, IX, aay. X, io4f 

2 p 1 

3 Vita Suetonio addita. 
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iuaf iracundiae et feilis , quanUim liberuiis ammique 
constantiae Lueilii poemata spiraTcrint : qutbus Tir-> 
ttttibus inflammatus iUe non satit habuit semel vesti- 
^a antiquioris poetae aeqm' , yemm iterum in^^ium 
periclitatus ex LuciUi libro quarto tranatulisse primam 
tertii libri satiram traditur K Pati loco et gtudio Ju- 

39 

^•^flll Tenalia Luciliiun habuit, ut iatelligitur ex his: 

- ^ur tamen hoe poiiuM libeai deeurren eamp&^ 

Per ^em fnagnue equee Aurumea^ fiexit alumnue^ 

Si vaeai. ei jdaeidi raiionem admiiiiiie ^ edam ^. 

Iden t* quanta tis esset Lucilianae satirae , et penitua 

• eeMtt et disertiMime expressit 3« Quin satiris suis retulit 

. pecuUarem illum animi afiectum , quo Ludlius excita* 

ime^ satiraa fuderat. Didt enim poeta : Si naiura 

negai , faeii indignaiio nereum ^. Quam qiiidem 

ob rem similior iUi fuit quam Horatius , qui jooulari 

sermone non minus quam acri usus erat. 

Quiniilianue y quem» ut atti^mus*^, LueiUoin- 
signem in satira laudem tribuisse constaty ex eo ho- 
minum genere fuit » qui neque immodids laudibus 
antiquum poetam eflerrent, neque m'mis Terae gus 
gloriae ac meritis obtrectarent* Patuit nobis , quan-» 
tam sibi Horatius , libere sententiam ferendo , invidiam 
hominum conflarit , quamque pertinaces ejus aeipia- 
les in defendendo eflerendoque Ludlio fuerint* £x 
eo tempore deferbuerant sensim ingenia nec tam coe- 
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Glossan ad Persii Sat. 111, t. 
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Snp. p. 34* 
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£oi« p. 89. 
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Sat. I t 79* 
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Sap. p. 111. 
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00 amore atque adtiiiniuofie amplttis Quinliiiaiii aevo 
morebantar phiriini. Licet vero mdior universe mens 
invaloisBet rectiusque de vetufitate existiiuari coepisset» 
procul tamen aberat, ut frusUn quaererentur » qui 
secua existimarent. Testatur Quintilianus , in aeqiia- 
libus suis qiiosdam ita sibi deditos habuisse Ludlittm 
amatores v ut eum illi non ejusdem modo operis aucto* 
ribus , sed omnibus poetis praeferre non dubitorent ^ 
Ab his, ut par erat, dissentiebat , haud sine nrtione 
ea , quae posterius tempus tulerat , inj^enii monufnen- 
ta magis admiratus, nec taraen ita recentiora asnple- 
xiw, quin aequi judicis instar antiqua veneraretiir^l 
debita laude prosequeretun Neque vero proxiinoi a 
Qointiliano tempore defuerunty qui illum in smilra 
principatum in Ludiium deferrent. Sic entm aueier 
diulogi de orai ori bu^ 9crihit: «rVobis uUque ver- 
santur ante oculos , qui Ludlium pro Horatio « et Lu- 
aretiiim pro VirgiUo legunt ^. » Unde effici posse vide* 
tari sttis Lndlium laudatorihus , quamvis in satiricb 
^enere principem el eximium, tamen non talem visvin 
fiiisse f qui ceteros omnes » in quovis poeseoa gonere 
vevsatoa» laudis exceUentia obscurasset. Quod item oon*- 
iirmanlrai habemus subacqualem Mariialem^ nl 
apparet ex epigrammate : 



1 Intt. Oratm X , i, 

3 C. 23. Vidctur di«Iogi hajufl Plinius Caecilias 
Sccondas, non T • c i t o ■ auclor eisa* Quod prAeclare 
rccais probatum i?it ^i. ff^i 1 1 i ch Sber den Vtrf. des Dial^ 
de Oraii, io Seebodt*^ Neue Jahrb. f. FhiL u. Paed. 
18S9 SuppL V p. 359—391. Celerum de Lucilii aactoritite 
et M a n s o Nachtr. x. Sulzer p. 44« sqq. 
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Carmina nutla probasj m olli quae limite curruni^ 

Sed qua£ per ealebrae altaque eaxa eadunt. 
jEt tibi Maeonio ree earmine major kahetur , 
Luceili eolumella heic eitu^ Metropha- 

ne^et. 
Attonitueque legie terrai frugiferal^ 
Aociue et quidquid Paeuviueque vomunt ^. 
Idem alio, quo Tuccam Lucilii imitatorem p^tit^:, 
Audemut eatirae — Luciliue eeee labprae ; 
Ludo levee elegoe — tu quoque ludie idem ^^ 
In priore, ut apud Plinium, Lucilius et Lucretius 
componuntur , quoruni utrique palma ab illis antiqui- 
tatis praeconibus concedi solebat. Sunt Tero, qui no* 
bis fidem facere yelint, ex illorum quoque numero 
ftiisse Imperatorem Hadrianum , qui Lucilium omni- 
bus aUis poetis praeponere 8oIeret ^. Sed errasse eos 
dndum BayliuB docuit^. 

Itaque exoleyisse magis magisque yidetur ingens 
illa Lucilii admiratio Imperatorum tempore. Yerun- 
tamen non plane latuerunt , qui studio ejus et amore 
ferrentur et ad carmina componenda excitarenturejus 
if-309 f S92 6xemplo. Ex quibus Au8oniu8 Burdigalensis est me- 
morandus, qui idyllia scripsit* Est in his poematiis , 



1 Bpigr* XI , Qo. Cf* sap. p. 6l • ii4. 
3 Bod. XII , 96. 

3 Crinit* de pottt. Latt, I, 9 (addens , iis poetis prae* 
positam fuisae, qui saiyram scripsissent)^ Gyraldm de poitfm 
Gr. et Jjat, p. 1 91. C i €t c o n» Bihlioth, T.Cajua Lttciliai^ 

4 IHct, V. Ldcile p* io3. In Spart iani vit» Hadr^ 16 
legitur : Ciceroni Catonemy f^irgilio Bnniufn '■^ praetulii % 
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quod Villula inscribitur, cuiquc praefatio talis: 
« Quum de palatio post multos amios honoratissimqs , 
quippe jam consul , redisset ad patriam (Hispaniam), 
viUulam » quam pater reliquerat > iutrogressus , his 
versibus lusit Lucilliaao stilo^ » Pariter in epistola^ad 
Paulum , rhetorem Bigerritanum , hi versus suat : 

« 

Aequanimu9 H qua fueri^ ^ Ig nuvxu udk^ evdfiM r 
Maluerie f Xij&ii di. novov i'aiT ^di mylfjg^. 
Ut universa haec epistola Graecorum et Latinorum 
verbonim . commixtione Lucilianum morem refert , , 
ita in lis, quos inde laudavimus, vcrsibus nagKfuiaH 
usum esse Lucilii imitatione, animadvertit Scalif^er. 
Ceterum apparet , ei non unice probatum fuigse, quem 
aemulari studeret. Nam ad Tetradium, satirae scrip- 
torem. scribens hunc Lucilio praeponit, quodcarmi* , 
nis fel melle temperasset ^. Praeter Ausonium D ^- , 
cius quidam satirarum scriptor huc refertur a Car- 
saubono^. Quem Decium cognoscimus ex tti^ierario . 
Claudii Rutilii Numatiani Etruriae praefectum fuisse. 
talemque provincid ei administrandd se probavisse , . 
qualem maxime fide etprobitate congpicuum virum 
Lachanii fama flafntaret. De guo quoniam ipultis 
disputatum est a W ernsdorfiro , sententiam ejus pau« 
ds declaremus. Putavit ejus nomen totum esse Ca c" - 
dnam Decium Aciuatium Albinum , qui , postqutini, 
Tusdae praefectus fuerat, Urbis praefectuvQaa ausre^ 



1 • 



1 IdyU. in. . .: \ ^ ^ 

3 J?/>. XIII, 35. Cf, 5ca/. itfrf/- AuMjns U,j4. p..«50l ^ 

5 U)>: XV. Cf. snp. p. i*i5.j « * .1,1 

4 J)e Satyr, poesi p. 3o2 . 
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pit sub TheodosioII et Honorio. Eundem esae statuit , 
qui cum Postumiano loquens inducitur apud Macro- 
bium et ad qucm sunt Q. Aurelii Symmacfai epiglo- 
lae 1. Hanc quidem opinionem temporum ratio ferc. 
Quod vero Symmachus Tusciae praefecturd oelebrem 
fuisse Decium scribit, persuadet , eum hocmunereper- 
quam diu functum esse K Sed ipsum operae prelium 
est Rutilium canentem audire: 

Famatn Lachanii vmeratur numinis insiar 

Inier Tyrrhigefuu ^ Lydia iota euoe. 
Grata bonis priseos reiinei provineia moree 

Dignaque reeioree eemper habere bonoe. 
Qualie nune Deciue , LueilH nobile pignue , 

Per Coryihi populot ^ arva beaia regii. 
yee mirum , magni ei reddiius indole naii 

Felix iam eimili poeteriiaie pater. 
Hujue vulnijieis eatyrd ludente Camoenis 
Nec Tumue poiior , nee Juvenalie erii ; 
Restiiuii veterem eeneoria lima pudorem , 
Dumque maloe earpit , praeeipii eeee bonae '• 
In longe aliam hi versus nos sententiam perducunt, q[Ham 
visum est Casaubono et Wernsdorffo. IUe perperam inde 
confecit , nobile Lucilii p]g;nus Dedum propterea dict » 



1 if^ernsde rff Poitu Isoii, Min. lli ji. XXIII. IV, » 
p. 8a5« y, i,p. 182« 
s Epp. VII , 36. 

3 Bar/A. 1. Turrigenas i. e. Etrascof. 

4 i. e. EiruscoM» 

5 liiner, v* 696 *qq, De Claadio Rtttilio cif. B&hr G^ach* 
d, Rdrn. Lii. p. i3i« Grasze LiierSrgeech, I| p, 786. 
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qnod , prouli ille » stilain acuisM in malos et facino- 
rosoi homines statuatur. Itaque erravit quoque re- 
liqua, quae exstant apud Rutilium ,' Decio accommo- 
tlans* Quae nuUo modo mens poetae videtur fuisse. 
Wernsdorff vero mire fluctuavit. Modo enim Lu^ 
cillam Decii patrem naturalem , modo Q, Fabium Lu- 
oiiUuiii (i. e« Ludilum) ftiisse suspicatur, cujus epi- 
grammata axomrixd in Anthologia Graeca leguntur. 
Potius Barthio assentior , yere jam dudum suspicato , 
Lucilium veterem Satirographum a Rutilio respici. 
Neque enim, quod Lucillus non Lueiliw didtur, 
di£ScuItatem movett exstat passim etiam itascriptum 
nomen LueilUiu^» Ut ex totius loci rationespontepa- 
tet , landat et celebrat virum honestissime , humanissime 
cnntinentissimeque munere iungentem. Nec sauie mi- 
rum harum yirtutum recordatione Ludlii ei in mentem 
venisse , cujua yelut nobile pignus Decius esset , cujus 
tamquam eximia proles indolem referret ac redderet. 
Itaque hinc primum illud assequimur , quod neglexi- 
mus opportuno loco referre^, praestanti reveraindole 
Ludlium fiiisse , tum Rutilio Ludlium dignum Tisum 
esse , qui anteponeretur Tumo et Juvenali , in eodem 
poeseos genere recentius yersatis. Ddnde patet, Per- 
sii verbis seeuit Lueilius urbem comprobari vulni^ 
fieie Camoenie , quibus satira LuciUi luserat. Ut ye- 
ro omnis , quin hic poetae excursus Ludlium spoctet , 
dubitatio tollatur , fadunt postremi duo yersus ; quo- 
rum posterior quidem concinit Luciliano : 



1 Cf. 8up. p. ii5 , ixS. 
% Sup. p. 69 sci({. 
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M^stem lesse' atqne immicwm-hwninmm morwm^ 

jTM malcHtmf • 
Coutra drfeneorem hominum marumjua ton<prm>» 
Magntfioare Ao#} hie bene velU^ hie vivereamicumK 
Tandein adjungi superioribus potest EvtgHnivLSillf 
Toletanus Episcopus , qui insulse Lucilianam tniem 
aomulatus eit Tcrsibusy quorum duo poMeriores 8«pia 
reluUmus ^. 

I ' 

Persecuti vestigia sumus» unde, qua existimatimie 
Luciiii poemata vario tempore fuerinty aliquatenaa 
perspicilur* Mon i^tur abs re videtur, hicquaerere« 
unde ingeiis illaet incredibilis exorta sit admirataOf 
quae ad Horatii a^tem summa et fere univeisaf , dein-> 
de pauciorum fuit » nec plane exolevit qoamdiu' sik» 
perfuit Lucilii pocsis. Fusius haec explicare Mausoiii^ 
in primis industria vetat**^. Is etsi in iisyqiiaedeiiiu^ 
cilio exposuit, nonnunquam a veroaberravity'<tainai 
propter eximias diligentiae perspicuitalis eleganiiaeqm 
laudes praeclare ofScio functus est. Memontt ille>dii^ 
plicom ejus rei causam. Alteram eingularem ami" 
quitati^ amorem et veneratianem. QuaequaBta«sse'in 
gentibus soleat , ubi primis poeseos initiis mdibusque 
primorum poetarum periculis succedat cultior actas , 
monumenta pariens lingua , stilo variisque venuatatia 
elegantiaeque virtutibus iUustria, satis omnis historia 



1 Sup. p. ga. 

a Cfr.ae toBiihr Op, L Suppl.l p. 8i. Grasze Op^U 
ily 1 , 1 , 578. 

3 Cif. Nachtr, z Sulzer p. 443 tf^^. H^ieland H^r» Smt^ 
I I i4o. 
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docetf «cripioter ttttMiiury usiisipieoonfirmal. Idein* 
que obtioere debuit Horatii aetate. Nam qui eum 
aeteie praeeesterasl poetae , Plautus , Pacuvius , Te- 
rentiaSf Aociua) in primis vero recentiMimi Lucilius 
tt Lttcretius» Romaais acceptissimi fuerunt. Hog a 
pueiaB admiratii hos juvenes ac viri, quippe quos 
•oilq» CQgnoverant , amplexi erant» in his legendisme* 
ditandisque consaiiesGebant Horatii aequales* Vak-* 
bat patrum auctoritas diu apud liberosynechi, quam* 
w pnilGriocaietemendatiora nacti ^ respuere quae illis 
placuerant, audebant. Eoque fervere majps- ea pria- 
tiiii aevi veneratio debuity quo illos ^avius komi- 
num i meliora anquirentium y ^iscens in dies aernu* 
latio et studium offendebatf quoque insijpius erat 
iates. vetera illa et nova discrimen. Cessit vero pau- 
latim aetati judicii istius iniquitas : rarius factum est 
genos eorum > qui in Lucilio Lucretioque verae poe* 
seQBfimaginem, lin^ae Latinae expressum exempiuin 
inlMebaniur. Sic exstinguebatur illud , quod vij^erat 
oHm f vetustatis studium. 

V ▲Ueram oausam sibi cnm Wielando invenire visue 
est^ Manso xn Cieenoniana Luoilii commendaiiane, 
Ei^tiilit iUeetcelebravit, adPaetum scribens, vemacu- 
lam iUaia festivitatem, saporem ilhmi vemaculum , ve* 
tcrea illos Romanos sales , quos corrupissent et absum- 
sissem braoeatae gentes ^* Harum virtutum desideri- 
um , quod Ciceroni grave et acerbum fuerat , dura- 
visse et radices egisse apud posteros verisimile est. 
Qttibus alia accessisse baud praetermittenda recte censue- 
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runt* Ipsa enim tempora , i{>«i rdpublicae 8tantis et 
florentis conditio, quam velut adumbratam et depic- 
tam Lucilii opera referebant > libertatis praeterea ad- 
huc fere intacta majestas , haec onmia recordabantur 
lubentissime » quibus satisfacere earum rerum jactura 
non poterat K Tandem vero credibile est , admiratio- 
ne ea motos posterorum animos faisse» quod sevk 
vitam carminibus , tanquam votivA tabeM , deacrip- 
tam patere intelUgerent *^. Lubentes igitur Jidas illot 
Lucilii sodalesj quibus omnes pariter vitae vicinilu* 
dines et sollicitudines , accuratamque aetatis , qua vi-^ 
^terat « imaginem crediderat , explorabant. 



I Ipsa verba Mansonis affernm : Es war ein gewisssr Gt^ 

schmack nach seinsm Jahrhundert ^ nach jenen glScklichen 

Zeiieh , iteren Andenken den Rdmern um desto werther wtsrda^ 

ft^'*4ptiPtr eh sidt poniknen enifemten^ m nfor jeae treu' 

hmige Bi^fetU t die wenn sie sich langst aus den Sitten verm 

,^orfin hat ^ uns immer noch , und ich mdchte sagen dann am 

meisten , in den Schriften der yorzeit anzieht , mit einem 

)ffortef der*NachhaU einer Laute aus fernen Tagenf diewenn 

aArW etach 'nitkt *rein und lieblich klang^ doch nachdrScklich und 

'Mftig* Uft4^, ss wnr^ pifie Sprache^ die pinen | durch grie*- 

e^fsqien Muster gebildeten | Geschmack unmSglich befriedigen^ 

wohl aber jeden 9 der das kornigte im Ausdrucke liebt, ergot" 

zen konnte, 

'ai Stfp. p, 60. 
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Alagni profecto esset , si , LuoiUanae poeseof tf ^^s- 
timatione indicata , porro jam inyestigare liceret , qua- 
lis quantaque ejus vis fuerit non tantum quo tempo- 
re prodiit poeta , 8ed etiam omni postero tempore , 
quo ingenti ejus studio ingenia Romanorum incensa 
esse con^t. Quin multuiD effeoeril , qoin wuUori^m 
animos pertentayerit » commoyerit, suorum CQBsoios 
Titiorum reddiderit ac pudore suffusos yirtutis amore 
inflammaYerit , quin eorundem in^^enia praejudic^* 
rum opinicmum commentis purj^verit et, ad n^cupe* 
randam mentis judiciique sanitatem faeem pfafitularit, 
rix dubitari posse videtur. In primis vero moribus 
publicis profuisse Ludlii satiras opinor. Cujus opinio- 
nis si quis argumenta requirit , primum in mentem 
revocari possit Appii majoris salse dictum de pecore 
publicos a^os depascente : Nan e*t Lucilii peeus illud: 
errati^: ego liberumptUo esee^ qua tubetj paeeiiur ^» 
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Unde illud intelligjtvi: non ,.sine vm sp^ciCf» llru||lii< 

non desti^utam ; fuissf Lucilii .h^ .ei^i^Qdp^d^upopulh 

moribus 8tudiis(][ue cojitinjsndis./Qic ];^pn^ep4i^:P9^taiit 

dilif^entiam. ' Nec sane minna. eodgtn VAtenf / nafnwiit^ 

persuadent Ju^v^nalis verba » earunaejD|i MUir^rata miii. 

adoiirabilem fuisse et perquam 8alutarexiv:j iw^ (^oinio 

et lacrimas,, pudore. excitatas , movi^ .^q^tori^Nuv ; 

quantumvis duris et frigidis dicimtur • ita ul earmnj 

pectora tacita c^l|)d, sudarent ^. Quos salv^es et «f- i 

fiQaces ' animi morsus mirumne ejus poeta<3' ingeniio< 
-4J(,)ii ii'Wj ^'('J'-' ^ # » , 

emci notuissei. cujus optimae erga bonof vojuntati' 
sing^ularique benivolentiae par conjuncta essei cum 
vitii mdafi^andi safi^acitas tum facultas et audacia per*^ 
sequenidi? Quapropter non dubitamus fidem habere 
Clauclio Rutilio de Lucilio canenti : 

neHituit veterem censoria lima puJUfrem^^ ■ 

4firfibiii^rtll*s«* monitis , videamus quid membriae pro- 
dkiilil 8Vff'd^ ope^a a viris literatis in Llicilii poesi , 
collbdatti; I *Qbaf6' disquisitio eo plus habere momenti 
vidfKurV qw graviorem poetae apud posteros aucto*^ 

riMeui!'£N^fU^tioremqtie carminum ejus usum con-> 

• ♦ • 

8tat4iii8Ml ''LttdilS'^8atira8, postquam exierant ex auc- 
tori$i^knati)btts'V non 8tatim Romanis iimotuisse inde 
effioMBV 'quddin iis 8criptoribus memoratur, quoi^um 
pamnir divulgatB carmina diligentius retractarentur a 
noiMiallitt'^ ac legendo commentandoque etiam oeteris 
ndta< fiepeivt. Hanc tamen hominum negli^nCiam et 
int«riatpi'vcriti8 foftasse Naevii Enniique seripta passa 



1 Sup. p. 89. 
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sttilU LiKJlti vbro si minua subito, tamea non ila 
mlilfo- poM , quam edita fuere , legendi «tudiosos ha* 
baiMe» liaud rajiirii arbitramur. Namt si verum. 
vidkiMift 9 vlvo po^e inauditam gloriam ingenii quod 
oMdidM 'moilametttunl concilia?it« Utcunque est, 
pMt^nMft^ excesfterat e' ^ita Ludliu8 aut ex urbe in 
eitU^m ph>fecttB eraf, JuumTirorum ttudiis poema* 
xnttk ^ejuft firma ac celebritas increvit. Fuerunt hi 
Lneliua Archelaus et VectiusPhilocomus, Lu- 
cilJi mfHi^ dttbio Aeqnales , altunde vero nobis non noti, 
Nliiii 0eirtcim est , illum , qui Varroni et Plinio memora- 
tnr^' Archelaum, quique scripsisse de aaimalibus fertur*^» 
alidm ftiisse. Paulo quidem majore jure aliquis suspice- 
tur , Q. Lnelium', quiex principibus Grammaticis fuittb 
et librum suum inscripsisse lertur de vitiit viriutihu^ 
que poemai&rum-j eum esse, quem Ardielaum cogno* 
miuatum comperimns. Tantum -vero constii^^rlibdd- 
tinos fujsse ; . fortasse Archdans LaeUi sapieuiia , Bhi*H ' 
locpmus (alii Philochorus) Vectii ci:gusdam libertus tuitd • > 
Quod non solum inde e£5citur» quod praeler lib0Dia4*i/ 
nae oonditionis homines nulli initio huio studio iOperaKi > '• 
dederuntf ^verum etiam Philocomi servile pofWHiiivt^^ 
detiir indici^re. Ita memorantur Philo, Philevos,iPlii^<>t 
Knug, Philogenes, Philogonus» PhilQtimus,PhiIoxeauai* 
Num C. Octa\ii Lampadionis et Q. Var^cmteji eiaem^fi t 
plo in diligentius. retractandis Lucilii carmiiiihus' vev** •• 
sati sint , deinceps magis opportune quaeremus. Sed . 
constat interpretandi munere functos esse, atque sd 



X De R. R* 11 , 5, 5. 111 • ii, 4. la, 4. iG, 4. 
a Sosip, Charm iMt» Gn I , ii4* 
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^9Wi'9U^MPirjV9ti|tt ipatituji^. Undeiacile per^ici- 

tur, alium iaterpretnm in Emuani^, aljuqii in^Lucilir 

anis divuJgfindia et celebr^dia mprcif^ o^tinuisw» 

quum il)i»,, publice in.magna irefuentia pronunciaren- 

tur , ha^ coram paucis familiari}>U8 privata coinaiea- 

tatiopie expfi^nerentur. Neque enim dubium » gHinf 

4^04. la^te coi:uecturA emendavimu» ^ 9 f^pjBrii^Ql^ 

.^tj^p^io . scriptoris : «quas (Li^cilii aatyras) legifne 

(«(^^pud .Arcbel^ui^ I^ompejus Leni^, apud.Philoco- 

^sfffxpi jYaleriuB Paio praedicanu » Qui prioB laufht- 

;4ir;t I^/^fiaeuf ,. Pompeji Magnj lib^tns et amqiwn 

.^^^y^t^ujum cpmeg fuit ^, Mirum npbb non acddit, 

.I^^ii. eum legendi studiosum exstitisse , .quom paHtO* 

i^,; «ui. mcfgQum airunculum fuiaie cognoTis^et. hfi^ 

j^^bti^.quoque post Pompeji mortem antiquum poe- 

tam ^idetur; nam Salhutium aeerhi^siniHk wijfru 

ip/rtur . laceravine » iisque U9U8 est in eumverbMi» quae 

Luciliaoa comperimus^. Cum eo conjungjitur, t^ 

^qM9m discjplixuie socius Valerius Cat.o GaUyfl poj^ta 

,ip«e . et grammaticus notisdmus » qui peridonjeua visus 

ifs^t ps^eceptor» maximeadpoeticam tendentibu««. H^ic 

..summa probabilitate vindicatum video opus deverb^- 

rum, dijffereniiis f quod alienius 8ane fuit a.C^tonis 

,p^isci ftudiis et persona, propterea autem hic men^o- 

iJC^uidum, quod Lucilii exemplo inotus illud videtur 

scripsisse K Procul dubio idem hic Cato est , quem 



1 Sap. p, 4^* 
3 De III. Gn i5. 

3 Lurconem, ncbulonem popinonemque AppeUaviL 
CO; Lucil. JF>. I, BO, iV, 9. XIV, 3, XX, 7. 

4 De IIL Gr. 4. II. Cff. Ler sch in SSeitscAr, /. Merth. 
i83ij p. 342. Barth Adv. XXXIX, 6'p, 17^. 
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in iis» liiii spurii i^meiitXLtf 'HortftH verribus 'tta^iiM^ 
iiioratuiti tidemus: * < ' *"* ^*'' 

Lueiliy quam ^iif mendo^iu , teH0 dUcne^ '^ "' 
DefensoTB (Uo , /lervtnMiii ,' qui ma:le faetoe^ * t' 
JSmendare parat versM. Hae letiiue ille ; 
Que melior vit^ adeetr, longe nbitlior illo^ *' 
Qteiae sequuntur fam retulimus et illitttrare '6onaif ^nl^ 
mo8. LoD^m est, nec quidquam attinefreeeii^et^ 
varies eruditoram opiniones de vertibus iUi^, Hmk 
aiitem haeBitamus iis astentiri-, quieo» abfidratlPM^ 
tira plane alieuos esistamant, ac «ui}iicentiir afe^^eo 
pritu compositos deinde' repudiatoft et in Mmmisnte- 
rio6 redusM esse, loTentos post obitum pMlae"diAeire 
noluerunt, sed , ubi id commodimme fieri posie^vid^ 
batur, praemiserunti Referunt autem Uoratfistlluiti, 
neqif^ ejttt "^ MusA indigpii sunt. Videntur tamen po- 
tiitt tttchoatae «atirae initium fuilBsey quam epigfitn* 
ina ^. Gaasa , cur eos rejecerit poeta , cum satis ex 
iis^ quae siipra disputavimus de gramwuuieon^ 
e^wUtum doeiieeimo^, confid possit, tamenmejndi-^ 
ce ^tiam aliund^ petmda est» Suspicor enims^qtio 
tempore Catonem Horatius paratum indicafet ad Lti* 
ciUi male factos versus emendaiidos, aut subito de 
' mutato emendatoris consilio aut de ejus repenlina 
morte certiorem factum esse aliudque satirae exordi- 
um mente agitasse. Quin verba illa male faetoe ver* 
eue paulo immutata servavit in satira , quae inchoatae 



1 D & n tze r Op, L p* 249. GflT. J a c o b s Verm. Schr, V 
236 sq^m Le r s c h /• /• 
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lecuwilitiiiuitiK HlftivcrorfimifiM/iWircraibf^qiiar 

perperam ad Gatonem referri mir(UWi Locilium spoo* 

Xutkytf^M mipvim»MDQndi'ltbnittti«»CQgao8cii]iiuSY nbi 

hiCfhllir m0irun^*fmliorutuirafm^^ Getenyn^) qwe 

bici ailigii i ^eiMbtoUi tdeiiAdQ Hosaliiir kiiiw ii^eriecaUtt 

ecli^t'ta]NL)eadem fudim aanitale de imiYeiM/poeMos 

aiM|i(|iiai)iJlomaiiae.raiJoiie esictimantfm iiiveaiaa. «.Ao 

l^e>jliiiiiiqii)(k)yi<# quamiria unjyewam ■cenionim tiinham 

aiintiipfopotilemliidwretr Lucilii ianMmooemMtpi»^ 

blmtdifUkmiAUftpioprie.apeotare tocifaenda jniit:n< .• 

9nSJ)ifM4fr«aiiJf a tmiraiur laudmiyw^ peftavi» i ^ u • 

B^ffki^ihitMmhfm^uPn nihit illi^ cpmfuwei^enfgir, 

^sS^^uw/hm mifiiV aniique^ si pierofue fdurm 

-i^ici(n|)^ir«(a/ • «ef 9 ignav^ nuUta fauieiur\i' •• i 

.^dBLi '^fH ^'^ mmmm fucii ei Jnv^jmdiwM aejm* 

yuuq o/toM! i *^ eed emeudiuiu vidcri 

-^rjRiujttiki^aque H evaeiie minime dieiaetiiuf^ 

,8 wu?. H/~»- :•! : . •• miror^^^iw 

SfimfkimnAanum nmiquiiai/nm in Ludlie noniteiiBs*» 

rat , dufpiiim^ ^^ pigriiiam^ puktt TontBli^ueetiper» 

fixtfe inop^to' OMlpame coaieutaB'^. Itaqiie;llam9Gailo- 

iiaitti^ii^ui. mln$ legere ao facere poela» diitusifertv 

vidbmnsK etiiUHiere Luoilit adiiujratorum foia8e.'ilfaiU</ 

talbeoiinfodp^^imaniebat » eed paudent. ct» iiiliclligciia^-ji»^ 

desr^ilSy^icpiQm. delendare a nfivitiovnmtii^aribie^ 

. s\ iti •!•■ ^ ^ *\ I . . ■ , i '• . . ,- I, >" 

, Jil) * iw ♦ >, ' ' ' }• • . • . ••/..•: 1 'i ■ 

3 Ts. ag. Sop. p. 69. Cif. /acoAj /. /. p. 235. Duntztr 
/• /. p. aig* 

5 .£[/'/'• II • 1 9 64 *'-iq. 

4 Sup. p. 97sqq. •*' • '' ♦*'^ v . I .. » • 



eowf atbithatui qrti i 'H m.»m n! »«'-u:j i.t ifi/>T»(]rH{ 
<'iiA.soheifti: «t 'PkitoaHiifi*iil€nMcm«<«in<Mia^ 
flMwr ' aliMHHKt 'lienkcvni «^I^CatoMnviMidtfeim i]Al%u( 
kki:fmbb nBeoioiraiHhtft • M illovum meqmlk $ ^GMUmi 
Mieia :Goii9« iFamiliarii b fidt CieetotAy^Ofi^PQt^ 
p^o ^*-mki'ikitm kMsiite.* 'flin4^£»6il6aitHadBii|0fiitt 
.<— dam V ' ai oiiiii tLanaao. qttoque Peai|9i^i|<ilMtiU»y 
intevcescitte oonBWtudiMm . atqne aemtkkAiQHtqi jiiiiJv 
emm tLcnaetis* afrad i^okeham -I/aoHiliiii^lafitlmM 
ramque poitea seripnt, 'ita^de ffittVtioe^^iatomdiSae 
pioditam etl: a Hujiu de> Luoilio libitcvetlaAfiitBdi^^a 
eompiobat«v» Fcrare qui Sdnira pm atfrtfMvilpgi^^ 
dum putaietil. SiintBsar aliam opiimileki^^edidiis^^i- 
detor ei Cioero istird t^ epigtamumie Nicfee^u}e^&- 
ciliv libroa 'alliiMie s qiHaem -satiram in Limone putat 
entitiKe ^ i Qiiod tamen qaia< «peclMiua ^^dde^tt^MAa- 
lim^^exiBtimare , satira quadam Nidam libroi suoi i. 
eonieientainoB de iLucilio, qui jaat perienHtottmfalBei 
iertptlRriii de illuitiibai (grammaticii^y 'VespasIiiiM^ « ^fii 
wAedamdbmrkJead^JsIium FltMrukK^adifqeinitelt 
HofBtil iEpiitcdae^ Ejus eleotas es?> Bniiio yi^Jl^ueittlP^i 
V&ii)6ne «alirai>}am<iaadavimfUik ViiiiiL^eitmemftdUBr 
iflit)ialivogra|»komm« ^iuNKimm . iwlereiidui'^i'<qiiiau»di^ 
seartei». mtimnnm ioiiplorf a* vetnstO! anteBffffete <di|aitari' 
Sed hoc eum loco alii deturbarunt. Itaque Weichert : 
Qui Electas ex aliis poetii instituit et in lucem edit , 
veri poeta nominis neque dici nequ^ hiiberf poieirti Bx 

> '. • > . ^ .«?' 1 I .f' ..'C . .V t 

• ,{yt\: ,f[ A ,\ 

1 Op, l. p. i3w De JIL Gr. i4. , , i |iii* • 
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finnie,' Lueilio 6t Ywvene^i quot cowtat' seripmae 

BatiraflfV praeBtanticNra raTmina eleg^e, eaque>fbrtane, 

«wliquhatnr rigofe sordibusqiie ■ afaBtetiBid v et emend»- 

fticva €t elegantjora edidisse >8tatuiinus K Comparat 

^m /cura eocistimatore et emendatore Gatone « taiqiiam 

-eedem munere itHictum. Quae quamYis ita conjici 

^'«diBputari pottint, tamen mhil obstat, quooiinQs 

niindicemusi Julio Floro in satirarum seviptoirihiiB loeora. 

tNtai ipse oomposuisse quasdam sua» videtur , ^pabns 

-aiiasi t« aUeno fonte haustas et ad ingenii arbitriDm 

-effictof ;et eondnnatas adjedt. 

M-idomaneniariis Lucilii leetionem jam aatiqiiitus 

jutamr eito , sponte intelligitur. Legendo enim 

meneandociue ^{prammatici antiquissima carmina aoia 

feoarabat. Quod eommentandi munua lioet prinmn 

linguA non #^j9/o susoeptum fuisse videatur^^tamcn 

-Giurtii Niciae libeiii qui memorautur, breTfrtYui^tas 

-'esee- iUas doclrinae copias dooent* Ac satie'2iia|pmtn 

-ooinmentariofum numerum fliisse, qui in iUiisl^ndis 

'liucilii' carminibus Tersarentur, ex testimonia GcHii 

'Uflkitur^. Ex iUis autem, qui hane openam peiitae 

•stadiosb praestiterunt , quin Sinnius.Capila faertt, 

dtthitari non potest. Ad illa cnira Lucilii : wquam 

**4MTum est , Uttr4s quod ffeksmentius ambii haec 

Festeisc «Hoe fcrsu Lucili si^nificari ait SiimiiiB Ga- 

.t« iii M » ■ ^ I I ■■. • , J 

I Fo^i. Lalt' p« 366» JDuntzer Op. /• p. ao. O ra*&e 
Op. L l p. 788. 

a Ci, Sur ingar Scholh Latt, I p. 59. 

3 II , 34 , 4« « Fannii legcm Lucilius poeta significat , com 
dicit : Fannii centussi* misellos* la qao erraverunt quidam 
commentariorum in Luciliom •scriptorea, qnod pa« 
taTcrant— •» 
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pito« t neqnan eBso aiiruniv *iIiKKt ainres laedat \ xelfxm^ 
deiMe^JDauiihiii» , cum molliMina pars auro inciditur ; vel 
€t ' «uro inteUigt pecu«am » cujns reflfiecttt! et anuia 
eapidita.te homines ad-peecandam «dduoi»)» fiinniom 
GapitMaem nam in eodMn studio aemulatnt mt^yalio- 
rius GatOt etii probabile ait, non liquet« Enini** 
mavit LerBCh«t itudioHUs eum elaboraiee ea, quaePbir 
loeonftum'trBdeirtem aiidiirimetl. Porro apnd'F«Mum 
lepEtur ; «( Gallam bUmre ac rugM eonduom^0 venU^i 
eami ait Lucilius» praemonet panimonea cm uMfe* 
dnm — ^»» Neqne tanwn ci>edo« hano.iinteqmtntio- 
imm Festi.etse. Deberi Tidetur Yerrio-FJaGoaii qtem 
ditfrta «nt tacite descnpsit* Qaum vero alia Yestigja 
Verriaiae. . Luoiiii interpretationis apud FeStiu» • non 
inmnimtur, incettum est» an oommentario iUum il- 
iustraYerit. 

)»;]Sorum> aulem industriam, qui comnMHtati sunt 
Imeiliiipoemata, aeqnarnnt sioe dabio glossematomm 
scrqileores. Hi non solum in obscuris vttsram .sen-* 
tailiis<'€iiiicleandis haerebflmt, sed etiam Tocabula ali- 
liqna»iiiqQae> sermoae interciderant minusre usitata 
srant y anteqpretabantur. Rrioris {feneris Tidtor noiihi 
eQDsmplum inTenine tn Fetto» cujus haec snnt: « iSdr* 
noruns^st /e^tut Tulgo existimatur Idus Aug»« ^ quod 
eo 4lie(>Ser.>Tuyius» natus senrus, aedem Diaoa^de- 
dicaverit in Aventino «-' » Legimus autem apud ve- 
terem interpretem Lucilii versns: 



1 Zeitsch,/, jilt. i83o p. 343. 

a Lu ci h Pr, XXV |i« Noniasr* \ceroaam» 
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— ssrvorum e§i futuM dis^ kie t 

« 

Quem plane hexameiro vereu non dieere poeeie ^. 
In his glossogpraphis fuit Opillius Aurelius, Fmtm: 
« Querqueram fehrem ; graTem et magnam. — « An- 
reUus Opilius fri^dam ait dici et cum horrOTe tre* 
mentem, Sautra eam ex Graeco deducit — • » Se- 
quitur Plauti vergus » quo bilie guerjuerae mentio 
fit. Eum exdpiunt duo Lucilii versust quibuf fiMr« 
quera febrie memoratur K Non igitur Plautum * sed 
LudKum Opillii interpretatio spectat. Legitur apnd 
eundem : c Raiiium quadraniem Tarquitius in libio 

quem inicripsit de et Oppius (1. Opilius) Au* 

reliut dictum putat * quod in eo et triente ratis ftierit 
efBgiei — . » Vidit Scaliger, ex Varrone Ludlii yerba 
Festo eise restituenda. Varro enim ita : a Vectani 
quadrans. Ab eo Lucilius scripsit: quadranii? ra^ 
iiti , quia ratibus transibant ^. » Tandem : <r Tko- 
mieee Graeoo nomine appellantur — Ludliuf: ^t- 
mue vineium thomiee eanabina. Opilliut Aure* 
liut ait mollem puhillum , quem in collo ha- 
bent t restiB ne laedat , ihamicem vocari. » Opillio for- 
taste ii qui hic referuntur , Santra et Tarquitius addi 
poesunt; etiam Antonius Gnipho, licet apud Fettum 
Anioniue • . • legatnr ^. Huc pertinent Fetti illa : 
K Rondee leadionque cum dixit Lucilius nomina pi- 
ratarum potutt — • » « Pedarium eenaiorem tigiti- 



1 Commm Cruq* ad Hor» 8at, 1,5, 87. LueiL Fragm, 
VII t 5« Cf« DUntzer Op. L p* l4i qoi SigtHaris sig^ 
aifieari puUt , qaum Ko eno Libsralia exif timasseU 

1 Sup* p« 6o« 

3 De L, L, V, 44. 

4 T.Ratitnmqaadrantem. 
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flcftt Lucilius cuii) ait : agipe* vocem mitttre eoepit , 
qui ita app^ll^tur — . » « Cari^^am apud Lucilium 
yafrain significat. » — « Noctilucam Luciliba cuni di- 
xit 1. II , obscaenum significat — . » a P^eriieulas 
cum dixit Lucilius , articulos intclligi voluit. » Acce- 
dunt quae ex glossarioLabbaeiDousaexbibuit: Aqui-* 
lum% uiXaif , (a^ ^ovxikktog. — Gulliocaey Gulioca « 

naQvorofJua. Gulliocae nctQva fxaxQd naQd AovxiXXif^. '^'' 

» ' 

Muioniumy TTQO^aaxuyuop, ws uiovxlXXio;, — Ex glo»* 
sario Fornerii: Tongerey kiiiiv. Ennius in XVIII, Lu^- 
cib'us in XXIII ^. Praeterea memorandi essent ^ram* 
matici et lexicograpbi , quos constat plurimum in suis 
studiis Lucilii carminibus usos esse. 

Pervem'mus ad Juvenalis tempora. Hujus poetae', 
quem jam adbibuimus , de Lucibo locum juvat it^- 
rum describere : 

EMe velui strieto guotie* Lucilius ardaiM 
Infremuit , ruhet auditor , cui frigida mens est , 
Criminibue , tacitd sudant praecordia culpd ^, 
Perquam mibi memorabile videtur , quod de audita- 
re hoc loco sermo est , ut mirer plane ilJud fugissft 
interpretes 3. Cognoscitur enim binc, aetate qua flo« 
fujt Juvenab's, publice recitari Lucilii carmina con- 
suevisse. Quare operae pretium est indagare quo tem- 
]>ore ille mos invaluerit. Ipse quidem poeta illam 



y Isu4tihinc.fr. i6a, i65, 177. Fragm. XX (11, 5. JPe*. 

/11« p. 32 , 5o, 358. £d. MqU* 
9 Siip. p 89. f 

5 Am G. Rt in disp» (U Rom* Satiris 1(1 p. 7 rtrhh JoTeB«ri« 

«d Lueilii ndco »r\n\om ruvocavit. « Hnud scio im JnTcnaljs spe . 

rarety auaa antiri>8 lanfam Tim tn animos linhituras c$%e , quna.* 

tam Lncilii tatiraa habuisse sibi persuascrst. » 

JO 
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publicam recitationeiu nec speravit, nec cogitavit , 
8ed privatae lectioni destinavit opus suum , ut liic 
versus testatur : 

Fervere ne longum vero hoc leetoribu^ iradam ^ . 

Neque vero qui primi censentur illius operis famam 

propagasse , Archelaus et Philocomus , spem auctoris 

superaruut y sed coram paucis familiaribus legerunt 

et commentati sunt. Gredibile tamen est , proximo 

tempore , quum vehemens studium et admiratio poe^ 

tae Romanorum animos et ingenia occupasset , labea- 

te republica in ma^^no hominum conventu pronundari 

illud coepisse . Horatius ipse satiras suas andientis populi 

judicio subjicere noluit , quia essent , quos genus illud 

minime juvaret. Maluit eas amicis » non ubiTis co- 

ramve quibuslibet , redtare ^. Illud intelligitur ex 

verbis Horatii vulgo reeitare iimeniis , non inaudi— 

tum eum negotium suscepturum fiiisse. Quod confir- 

matur interpretis verbis : « Alii Suldum et Caprium 

amaros fuisse satirioos ajunt , qui ad ravim usque suas 

tatiras redtabant, carpendo latrones i. e. vitiosos et 

male viventes ^. » Non diserte traditur hoc redtandi 

munere functus esse Valerius Cato ; sed existimo equi* 

dem oommodissime in eorum numerum referri eum 

poese. Nam est de eo hic versiculus : 

Caio grmmmatieut , Laiina Siren , 

Qui solut legii ae /aeii poeiat ^. 



1 Fragmm IX» l5. CL Dcuta p. 124. 

a Sat, I » 4 » 32 t 73U to » 58. 

5 Comm^ Cruqm p. 55i wi Hor, Sat, 1, 4| "j^» 

i />tf ///. Cr« II. 
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£ quo illud fere constare dixeris , primum cum Lu- 
cilii carmina in publico liominum coetu redtare exor 
8um esse. Neque enim video, nisi hic sensuB subesse 
statuatur» quid illud ^olw legit significet, quunl 
alterum §oIim faeit poetas haud obscure referatur 
ad singfulare studium , quo ad poeticam tendentibu8 
Tacabat. Perspicuum ergo est , Gatonem, yeterum poe« 
tarumy praesertim Lucilii carminibus legendis, tantani 
mbi brevi famam parasse , ut ceteris granimaticis 8Uo$ 
quibusque discipulos et familiares eriperet ^ et Latinae 
Sireues inBtar velut cantus dulcedine motoe ad se aUice* 
ret : po0t vero , aucto ad eum modum auditorum nume- 
ro, quod priyatim adhuc coram paucis ex more in8titui8-> 
set, publioe in magna hominum frequentia expertuni 
e»e. Neque igitur quidquam obstaret, quominiid de 
Lucilio nou minus quam Laberio valeret Horatii iUud • 

Ergo non satis est rieu didueere rictum 

jiuditoris'^ — 
nisi Laberium solum significatum esse inde constaret, 
quod Ludlius ab hoc vitio longissime abesset. 

Haec si vere de immutato et amplificato Lucilii 
studio disputasse videbimur y non erit verendum » ne 
praelegendi ejus operis consuetudinem ad Juvenalis 
aetatem propagatam esse fako existimaverimus. Ve- 
runtamen perduravit postea idem institutum, Cujus 
rei testis est Gellius: « Lucilii ex undedmo versus 
sunt : Seipiadae — • Obieiebat o litera producta 
multos legere audio : eo facere dicunt , ut ratio 
numeri salva sit. Ideminfra: Et Jam eonieere — • 

1 Sat. 1 , to, 7« 
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In hoc quoque primi verbi praepositio ob eandem 
caiuam producitur. Item quinto decimo: SubicU 
hine — . Subicit u Htera longa legunt, quia pri* 
mam syllabam brevem esse in versu heroico i^on oon" 
venit^ » Non potest hic de domestica et tadta lec- 
tione sermo esse, quia syllabarum productionem , 
quae signo indicari potuisset, pronunciatione percep- 
tam fuisse satis perspicue verba ostendunt. Quin 
ex eodem intelligimus , huic publice praelegendi mu' 
neri multos Gellianae aetatis viros studuisse : n In 
casu dandi qui purissime locuti sunt ^ non faciei , uti 
nunc dicitur, sei. facie dixerunt. Lucilius in satirisi 
primum , inquit , facie ^. Idem Lurilius in Ubro 
septimo — • Sunt tamen non paiici, qui utrobique 
faeii legant^.» 



I IV, 17 , i. 



QllAMDIU £XSTITERUNT LUCILII CARMI- 
NA ? RELIQUIARUM EDITIOPTES. 



Exhausimug fontium tenuitatem, ut quid a opste* 
ris operac in Lucilii satiris vei interpretandis et illus- 
trandisy vel commendandis et propagandis po^itum 
eMet, couittaret* Quaeri vero extremo capite possit, 
quamdiu superstites illae fuerint , quando periisse vi* 
deantur, Premitur haec quaestio difficultatibus , ncc 
multum luda scriptorum veterum teslimonia collatii 
et distincta pollicentur. Sed quoniam in eam inci- 
dimu8, ne prorsus desperemus , quidque probabiliter 
disputari possit » experiamur. Satis patuit , extremis 
reipublicae Romanae temporibus dignissima visa esse 
carmina Lucilii , quae studiose legerentur. Neque eat 
dnbitandum, quin integra habuerint Pelronius, Per- 
sius, JuvenaliSy QuintiManus> Plinius Sccun* 
dus ^. Etiami qui ante Hadrianum floruisse dicitur , 
Velius Longus ea sic memoraty ut lectitasse pu- 
tandus sit^. Cui adjungendus videtur IVf. Terentlus 



1 Cf. supra p. 88, 1 25, i45, m, ia6, 1^7 
a De Orthuf^r» p. 2227. a Hec olUer apud Lucilinm I t- g i- 
t u r. » Cir. p. 3ai4 , 3230 Putsrh. 
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Scaurus^. Quainvis autem fateudum 81 1 9 ntrumque 

unius tantum satirarum libri noni mentionem fedtsey 

tamen non dubitari potest, quin ceteri quoqueeaae- 

tate exstarent. Grammaticis enim lihet ille praeser^- 

tim curae cordiquc fuit , quippe suae discipliiiae the* 

sauros continens. Ceteris hoc studio alieuis eatenus 

usi sunt, quatenus antiquitatem inde sermonis hau— 

riendam sibi putarunt. Quod intelligitur ex A. Gel* 

lio, qui suppari illis aetate floruit, apud quem est : 

(T At ille jactans et gestiens : Non enim Ludlium , in- 

quity legistisy qui tergiyersatorem bovinatorem di- 

cit 2* » Publice quoque ejusdem aevo Lucilii carmi* 

na recitata fuisse , modo suspicati sumus. Ab hoc ae* 

tate proximi Ludlium commemorarunt Censorinut» 

Arnobius, Lactantius. Primus: ((Euclides Sc^ 

craticus duplicem omnibus omnino nobis {^eniiim d>* 

cit appositum : quam rera apud Ludllium inlibros»- 

tirarum nono (Cod. LB. et Ald. habent XYI) h'cet co* 

gnOBcere 3.» Alter Fomieem Ludhanum » qui sine dubio 

libri titulus fuit , tanquam notum aequalibus posuit ^. 

Ex Lactantii testimoniis non minus perspicuum fit, 

cognoyisse eum Lucilii carmina* Quae licet diterte 

nusquam pronunciet a se lecta esse , tamen longioris 

fragmenti mentio , praesto ei lectionem librorum funse, 

docet^. Praeterea Ausonium poeticas Tetradii hu* 



1 Dit Orihogr, p. %ibS» 

a XI , 7t 9* (XX y 8f 1) Lcgere b«' I. de Ucito lectione. 

5 De die nat. c. 5. 

4 j4dy. G€ttti. II p. 447. 

5 insi. Dip. VI , 5 , 3. 
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de$ Luciliaa» ccmferentem Tidimus ; uude aatif» intel-* 
lig^itur, ei haud ignotas hujus satiras fuisse, quem ae- 
muktus adeo est ^. Hac igitur omni aetate satis certo 
affirmari potest , Lucilii poesin exstare non desiisse. 
Scriptores autem , quos memorayimus t quatuor primis 
a Cb. seculis floruerunt. Secuti sunt eos grammalici ci 
rhetores » in quorum scriptis maxima exemplorum copia 
et varietas e Lucilio depromta est, Nec tamen quis^ 
quam eorum diserte usquam ostendit , ejus carmina 
yel partim yel integra sua aetate superesse. Verum 
rationem, qua Tersus et vocabula poelae iaudanl, 
coQsiderantes , facile nobis persuademus , integrum 
opus eos excerpendi causd adiisse. Quod quamvis de 
postremo eorum Isidoro, qui decessit a. 636, af^ 
firmari non possit, qui non nisi pcrraro Lucilii mentio* 
nem fecit^, tamen de Prisciano aliisquc valet. Tan- 



1 Sap* p. ii5, 129. 

2 Loca liaec inveniuntiir : Origm I, Si, 5. Fiiint Eolaecisfiii ct 
plarimia modis. Nam Lncilius centum genera solocciionorum 
dixit (inc. fr. xsi). — I, 35, 3. Zeugma — Ht io primo, ui : 
Fertiiur oenophorit fundui^ Menientia nobie (frAgm. llf, 2g), 
In medio , ut : Graecia Sulpicio eorte dmia , GalLia Cotlae 
(iuc. fr. x88}.'— (XX, 6» x. Ocnopborum raa ferens vinimi — 
de quo est iliud : Vertiiur oenophoris fandue ^ sententia nof 
hie)m -«» XV, 8 I 6. Laquearia funt , quae c»merAm subtepunl 
et oroant , qaae et laconaria dicuntur. Principaliter aulem ia- 
Ciwdicitar, at Lncius (I. Lucilius): Reeuliani aedesque lacusque 
(inc. fr. i39). Cf. XIX , ia« ^ XIX , 4 , lo. Calaproratcs, 
linea com massa pliimbea , qiia maris nititudo lcntalor. Luci- 
lios : Hue caiaproraiem puer eodem deferat uacium «— ^fi*. 
inc. ii). — XIX ,7,2» Marcus malleini isa)or «^ M.trrulus 
raalleus pusillus. Luciliiis : Et Pehtf in fahricam ferrrn-r r.t/m 
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detn yero menteai nostrain advertit Commentator 
Cruquianus. Ibi ad illud Horatii: At si quU p^ 
dibiu — a Seosus est: si quis inveniatur, hoctantum 
contentus claudere , i. e. ut claudat aliquid , conclu - 
dat et finiat , senis pedibus y i. e. hexametris versibus, 
quod fecisse videturXucilius, numerum versuum po- 
tius amans quain ornatum et mollitiem ^. » Haec ver- 
ba si quis accurate explorat , promtum est videre , 
alie7ia confisum auctoritate » non suo usu nisum haec 
scripsisse. Horatio enim, quem sequitur, fidem habet. 
Veruntamen alia sunt haud pauca indicia , e quibus 
eflScias , patuisse scriptori, si unus cuncta composuisset, 
aditum ad Luciliana ^* Res autem explicanda videtur 
ex ratione, quam in edendo commentatore Cruquius 
secutus est. Multa enim ex Acrone et Porphyrione 
adscivit ; haec vero excerpta locupletavit variorum 
codicum subsidiis» ita ut, qui singularis interpres 
videri poesit, permulti sint, quorum scholia Cruqni- 



marculu* ferrum — (fr« inc. l4)« — XIX, 26. SipUi tapeta ex 
uua parte villosa, qoati simpla : amphitapa ex utraqne parte vil* 
Josa tapeta* Luciilias : Sipla atque amphitapae piilis ingen^ 
tibu* mollee (fragm* I» sa). — XIX, 5o, 1. Prima orDamenta 
coroua inaigne Tictoriae •— Haec a Lucilio corolla , ab Homc* 
ro ert^dvn dicta est (fr. inc* i6o)« — ? Ortliographiam , u e« 
acriptoram rectam contra imperitiam librnrioram Lucilias ) oeta 
prtmuni iicripsit (Dousa p. 43). — £x hac teslimoniornm pau* 
citate qii:>ravia vix qnidquam tnspicari licet , tamen animad- 
▼erlendtim , oonnolla aliunde sumsisse Isidorum : ex Senrio ad 
Virj. Acn. I , 7^0 ad verbum ea quoe de lacubus moouit : es 
Hersii gloasatorc ad verbnm, quac XX, H, 1 legunhir. 

1 M Mor, Saim I , 10,59 p. 399. 

s r. r. p. 3i8fc, 3jo« , 335*, 334«. 
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ns digeitsit el edidiu ^ Verisimile ergo est , verba 
ea» qtiae laudavimus , recentioris alicujus scholiastae 
esse , CQJtts aetate jam deperditum esset Lucilii opus. 
Mirum vero , illis similia legi apud Heleuium Acro- 
nem*^, Qui ubi Horatii de Lucilianorum librorum 
natura sententiam illustrat , id Lucilium ex Graecis 
lyi-icis sumsisse nairat , qui Ubris propriis amicorum 
loco essent usi. Haec ad verbum apud Commentato^ 
rem Cruquianum cxstant^. Pergit vero Acro: Diei- 
inr Lucilfu* vitam suam scripsisse^ et non sibi 
peperciese^ quae non legfuntur apud illum. Si igitur 
re vera Acronis verba sint , neque a posteriore quodam 
librario interpolata esse videantur, statuamus necesse 
cst, illam operis Luciliani partem, qua suam poeta 
vitam exposuit , Acronis aetate jam interiisse. ReK- 
quam enim vel ujiiversam vei majoreni partem ei inno- 
tuisse frequens verborum et locorum Ludlianorum usus 
ac mentio persuadet. Itaque, quoniam apudAcronem 
Priscianum memoratum videmus ^ , hoc sane ille pos« 
terior fuisse credi posset. Verum , Acronem Terentii 
interpretem , quem saepius Charisius laudavit , diver- 
sum esse a cognomine grammatico , Horatii interpre- 
te , existimabimus ? Vix consentaneum videtur » duos 
interpretes distinguere, magisque in eam opinionem 



1 Cf. Suring* SchoIL Latt. III p. 6a sqq, 

2 Plescio cur Dousa LuciL Fr» p. ao (fr. inc« 171) com^ 
mentatorem veterem , noa Acronem dicat , qnem tameu saepi^ 
us menioret. 

3 p. 4o8«. 

4 Ad Hor, Hpp* 11,1, aaS. Cf« C o m m. Cruq* p. »'»97'« 
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iuclinamus 9 ut pulemiu, interpolatum esse Acroui» 
locum, indeque pellendum Prisdanum. Nam sic le— 
gitur: (K — Sed secundum Prucianum areesso veni^ 
ab are€0 , quod nunc dicimus adeio » et compositam 
ex ad praepositione et eio yerbo , quod est voco, quim 
antiqui dicebant ar pro ad. » Quae ipsa yerba ita 
leguntur apud Priscianum : « — Unde ostenditur , rec— 
te areesso dici ab areio verbo, quod nunc aeeio dicimust 
quia est ex ad et eio compositum ^. ^ Apparet quam 
absurde nunc apud Acronem ponatur , quod festinans 
librarius non curavit. Haud igitur temere Acronem 
Chariflio ^ et Priaciano antiquiorem fuisse statuimus \ 

Plura quidem de hac quaestione proferri ]KMe de- 
spero. Ultimus., quem novimus Lucilii fecisse men-^ 
tionemy videtur esse Beda Yenerabilis^. Primi, 
quibus a renatis literis disjectas naufragio tabulas c(d- 
ligere curae fuit, Rob. Stephanus et Henricus 
filius censendi sunt, qui eas imeruerunt 

1564, Fragmentis PoStt. vett. Latt. Paris. 8. 
(p. 151—214)5, 

Hnjai operis exemplom , manu Dioa, et Jac, GotkqftxtU emco- 
daiom et sappleiam , exstat in Bibl. Senai. Lips. AUad manu J, 
Dousae emendaiam in Bibl. Lagd. Bat. 



1 Yid. Suring* Scholl, Lat. 1(1 , p. 8 , a6. 

a SosipatramCharisium, l'risciano anliquio* 
rem , exeunlc secnlo quarto et ineunte qointo flornisfe recte 
fatpicatnf est OMann Beytr, z. Lit. II p. 34o« 

3 Sur in gm eod» p. ag. 

4 De arte metrica (Opp. I , 5j. Colon. i6ia). Pulsch 
Gramm. Latt, vett, p. aSyS. De orthogr. p. 55. 3778. Uler- 
qne locus ex Charisii desumtas Instm Gr. I p. 60 et ySm 

5 Cflr. Fab r i c. BibL Lat, 1 p. 667. P e r e. et J u v e n* 
Sati Ed. Bip. 1785 p. LVI. 
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Mirum y nOYO editori silenlio praeterinimm esse eam 
coUectionem. Fuitis Fr. Jani F. Dousa» quisingu 
larem industriam , quam in edendis et locupletandis 
fragmentis posuerat» auspice Jos. Scaligero eruditif 
probavit. Copiosissimis notis varias patris sui Jani 
Dousae conjecturas intertexuit* Liber prodiit titulo : 

1597. C. Lucill^ Suwani Auruneaniy SiUyrogra- 
phorum principis , Eq. Romaniy Satyrarum quae 
superrunt reliquiae. Lugd. Bat» 4 ^. 

Haec editio princeps est et saepius repetita: non 
tamen a proximis edit^ribus » qui cur maluerint an- 
tiquiorem Stephanorum operam sequi y me latet. An- 
te vero quam singulorum operam recenseam j qui 
in repetenda Dousiana acquieverunt , memorandi nobis 
8unt Petrus Colvius (Co)ve) Brugensisy natus a* 1567. 
Jam a. 1594 matura aetate muke calce ictus periit. Edi» 
dita. 1588 L. Appulejum , commcntario illustratumy et 
ad Sidonium p. 11 pollicitus est Lucilii editionem* 
Ac serio quidem hoc opus meditatum atque in Lu- 
ciHanis firag^mentis sedulo versatum esse , testis est 
Dousa, qui eum in notis ad Lucih'um p. 128b lau- 
davit et eruditissimum juvcnem appellavit, Alter , 
Josephu^ Isaeus» Caesenas, Lactantium, ad fidem 
vetustissimanim et optimarum membranarum Bono- 
niensiumreco^tum, a. 1646 Caesenae edidit. Deinde 
Romae a, 1650 notas in eundem vulgavit. Patetautem 



1 Cif. de ea Leipz. Gel, Ztg lySS p. %j5 et 757« SuppL 
ad nova Acta Erudit. Lips, ijSc) Tom. III Sect. 11 o. 4, 
p. 63— 69* Hiec quidem censura apectat Edit. Venetam nnni 
I735y sed in Dousae meritis peiidendis ycrialur. Illam uon vidi. 
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ex eju8 editionis iiutilia , quam deilit iii 8ua ad ejus- 
dcm scriptoris editioaem praefatione Biinemann n. 43, 
44, quanta subsidia baeo praesto fuerint. Quam- 
obrem futuro Lucilianarum reliquiarum editori lu- 
cubraliones Isaeanae diligenter erunt investigandae ; 
nam Romae collegisse Lucilii fragmenta fertur ^. 

1603. Corpui omnium vett. poett, lalt. seeundupn 
seriem temporum digestum et libris V diHinctum , 
praefixd unius eujusqtte poetae vitd. Ed. Sam. Cris^ 
pino. 4. Genev. {Lucilii Fragm. cx Rob. Stepha* 
rii collect. desumta exstant vol. I). — Editio II a. 1611. — 
III a. 1616 cur. Alex. Ficheto Lugd. — IV a. 1627. 

Gf. Fabr, Blbl. Lat. I p. 691. 

1612. Q. Horatii Flaeci Opera cum animadver- 
sionibus D. Heineii. Lugd. Bat. 8. Acoedit D. Hein^ 
eii liber de Satyra Horatiana. liem Seleeta Luei^ 
lii Satyr. Fragm, qualia Rob. Stephanue in fragm. 
latt. poelt. dederat. 

In Ed. Heiiu. L. B. 1642 i2 p 208 : « Ne aliquol seqoen- 
tes plageUae TacareDt , Fin^mentoram LucUii poetae iniifBiori 
seliglmus iis repieodis. Selectiora autem aut iosigniora intelli^ ea, 
quae aot sensu moraU exceUunt ^ aut alioqui ploribus conjnnc- 
Um versibns reperinntor. » p. 209—214. — In Ed. Heins. 1629 
12. p. 235. « Visnm est lioc loco, cnm pagellae aliqoot Tuca- 
rent , selecUora quaedam LucilU apponere ihigmenta. In qolbns 
DonnuUa , ad quae Horatius respezit , seorsim asteriscis noiata. 
£x quibos ctiam hoc disces, LucUium r<xy<xik qoaedam in Sa^- 
tyris tractasse , qnae ad grammaticam spectarent : sicnt HoraUns 
poeUcam artem. » p. 235—240. 

1661 . C. Lucilii — reliquiae. Coll. Fr. Douea. 
Amst. 4. Ed. II. 

Est proprie Ed. prima recuso tilnlo. 
1 Cf, P. Colome^ius ad G y r a / d t DiaL de po^tt. i>. i«|3. 
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1713. Opp. et Fragm. veit. poeit. Lai. iam pro- 
pkan. quam eccleiiaH. £d. M* Maiiiaire. Londim 
foL {Lucilii fragm. in voL II p. 1496 eqq.) 

1721« Corpus omnium veii. poeii. Lai. cur. M. 
Maiiiaire. Hag. Gom. 

1735. C. Lucilii — reliquiae. CoU. Fr. D ouea. 
Ed. II Lugduno-Batavd auctior et emeudatior (curr. 
Jo. Ani. et Cajei. f^ulpiie). Patavii 8. 

In Epist. adeand. Lectt, « Lucilii Fragmtnta (a. 4597)t3rplslon- 
p> Qsu detritis Tisuque injacnodis excnsa fncrant : qnod plcruin* 
qae consoeTit Rapbelengins. Eam porro Bditionem sammacnmflde 
ac diligentia typis descTibi camvimus, plurlma errata sustalimoSy 
praeter iUa pauca quae in calce Toluminis notata erant : loca quae- 
dam aut nuUa aut obscur& sententi4^ restituimus. Fragmenta Sa- 
tyrarom, quae in Adnotationibus recitantur cum eorumdem contex- 
tn , non siue legentium emolumento , a nobis coUata sunt. Nn- 
meromm seriem perturbatam in ReUqalis libri XXX correzifflas el 
ordinaTimas. Qaae Dousa in eztremo Ubro , €iddaida , posaerat , 
in soa loca reyocayimas. [Non Ikctum esse apparet]. Tandem ut 
studiosae javentutis raUonibus consuleremns , quae ad LuciUum 
pcrttneotia scripsit FabrUsius , et quae de rita ejusdem Crinitm 
el SagiiUariiu memoriae tradidcmnt , operao preUum adjlccr.e exis- 
Umayimas. » -— Cf. </. ^. f^u Ipii Uber de tatyrae lat. natura et 
ratione p. 409. 

1743. Censorini liher de die naiali. Rec. S. Ha-- 
vercamp. Accedunt C. Lucilii reliquiae cur. Fr. 
Douea. Lufrd. Bat. 8. — Ed. II a. 1767. 

LacUianis additos est index locupletissimus. — Praestat Fr, Dou- 
stte Editioni a. 4597^ qnia notae ipsi textui Mibjcrlae sunt. CflT. 
Acta ErudU. lAps. Suppl. \. \\\ p 63 9x^fi. 

1766« Colleciio Pigaurensie omnium poemaium^ 
earminum^ fragmeniorum laiinorum ^ curA Pas-^ 
eali* Amaii. Pisauri. 4. Vol. IV p. 332—358. 
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1785. Penii et Juven. Saiirae. Accod. Sutpieiae 
Satira et C. Lueilii Fragm. Bip. 8. 

Dooste noUie addiUe ood sant. 

1804. Periii ci Juven. Saii. una cum Lueilii 
fragm, 8. Vindob. 

1812. Pereii Saiirae qmv.N. L. Aehainire. Ao- 
cedunt C. Lucilii Saiirarum Fragm. et Suljficiae 
Saiira ex recens. Fr.Doueae p. 219 — 324. Par. 8. 

Inest indez Tocabalonun Lacilianoram p. 355— -365. 

1823. Juvenalie ei Penii Saii. » Sulpiiiae Sai. 
ei Lucilii fragmenia. Cameraci 12« 

1880. j4[* Perwiusj cum inteFpr. lat. lect. variet. 
et adnott. noTis. Item Lueilii fragmenia y Saiira 
Sulpiciae cum nott. excurs. indic. cur. A, Perreau, 
(Satiric. Latt, yoI. III). Paris. 8« 

Praeterea in Epigr* veti» CelUePioney qmm in 
Ubros lY distinctam P. PiihoeM Parisiis a. 1690 12. 
etGenevae acLugduni a. 1596 8. edidit, C. Lucilii 
epigrammaia memorantur^ quae in AnihoL I^ii» veii. 
laii. Epigr. cnr. P. Burmanno Amft» a. 1769 repe- 
tiCa nmt. 



OPERIS LUCILIANI ARGUMBNTA. 



Proposito nostro , cui partim satisfecimus f ut om- 
mno satisfiat, necesse est operis satirici , cujus frag* 
menta supersimt, materiam attendere , atque indagare 
in quibus potissimum argumentis Lucilius versatus 
iuerit. Materia autemi quam tractavit poeta, non 
fuit una ac simplex, sed maxime varia ac diffusa. Quod 
ntti satis pateret ex scriptorum testimouiis et fragmen^ 
torum indidis, haud temere au^rari liceret ex poste«> 
riorum satiricorum poetarum more, velut Juvenalis, 
qui ait: 
Quidquid affunt homine* , votum , timor , ira , vo-- 

luptas , 
Gaudiap diicursuj ^ nostri eit farrago liMli^. 
Yerum non opus hic nobis est divinatione, quippe 
Horatium testem habentibus. Qui , memoratis Eupo- 
lide , Cratino et Aristophane , hi , inquit , 

Si quii erat dignue describi , quod malus acfur , 
Quod moechue foret f aut eicariue, aut alioqui 
Famoeue , multa cum lihertate notahant ^. 



I Sat. I , 85. 
3 Sai. 1,4,3 
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Ab his vetcris comoediae principibus pendere Lucilium 
eosque secutuin esse tradenfi , declarat idem eum sibi 
proposuisse scribendo , quod olini illis placuisset. Om«- 
nem illi morum publicorum labem et depraTationem, 
illiberalia atque inUonesta popularium studia, pravas 
coiisuetudines» cetera vitia omnia antiqnaevirtati con- 
traria vehementer exoei , audacter iis , qui his infecti 
vitii8 gravissima civitati mala roinabantur, resistere 
conali fuerant , neque amara tantum sed etiam lepida 
fcstivaque derisione scelestos ac facinorosos cives ri- 
diculi specie tactos et obnit09 , ac pudore sufiuso» ad 
meliorera frugem vitaeqne honestatem revocandos esse 
censuerant. Horuin ig^tur exeroplo fretus Ludlius 
suae aetatis commodis prospicere et mederi morum 
oorruptelae. studebat. Ac tempestivum quidem hoc 
ejus consilium fuisse » conditio ctvitatis Romanae , qua- 
lem paucis adumbravrmus, abunde probat^. Praegnans 
erat aetas illa , qua fioruit , maximorum vitiorum ; 
horum partim semina latebant y partim pullulabant 
jam et dispersa latius crescebant; alia, maturius 
invectat diutius inveteraverant ac regnabant. .Haec 
omnia a puero inde Lucilius in Scipionis castris oc- 
cuHc oborientia viderat , atque indignatus generosus 
adoiescens, quae viderat, audierat pleneque perspe- 
xcrat , graviter perstrin^^ere et denudare instituit. Haud 
aliud ijptur scribendi consilium fuit; hic fons « haec 
materia , quae haurientem deficere non poterat , quae- 
que una maxime decora erat atque accommodata» 
in qua ingonii facultafes Hbere perich*taretur. Age- 



I p. 70 «qq. 
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batur enim reipuhlicaesalus; iii qua curaiida postquain 
diutissime armorum vis frustra desudayerat , firmio- 
ribus praesidiis opus esse yidebatur , ut uon tantuni 
averterentur ingruentia mala, sed etiam praesentium 
yh reprimeretur. Quare quid fortunatiu$ eo tempo- 
re cx)ntingere civitati Romanae potuerat , quam Luci- 
liua , virtutis verae cu&tos rigidusque satelles ? 

Ut vero auctore Horatio peculiarem hanc fuisse 
scriptorum Luciliaiiorum materiam patet , ita eftndein 
a Lucilio his versibua quasi adumbratam cogno&cere 
juvat : 

Firtu4 , jilbine , e^t pretium pereolcere verum , 
Queie in vereamur ^ queie vivimu* rebu^ poteeee: 
yirtue eet homini ^ ecire id quod quaeque habeat 

ree , 
f^irtui^ ecire homini recium^ utile , quid /tit ho- 

neeiump 
Quae bonuy quae mala item ^ quidinutile^ turpe^ 

inhoneetum : 
Virtue^ quaerendae rei Jinem ecire modumque : 
f^irtue^ divitiie pretium pereolvere poeee : 
Virtue , id dare , quod re iped debetur honori; 
Hoeiem eeee atque inimicum hominum morum^ 

que malorumy 
Cantra de/eneorem hominum morumque bonorum , 
Magnijicare hoe^ hie bene velle , hie vivere amicumi 
Cammoda praeterea pairiae eibi prima putare^ 
JDeinde parentum^ tertiajam poeiremaque noetraK 



t Pr, iacm 1. 

11 
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Ifaec Lucilio fuit virtulw verae cojJimendiiio. Qiiain 
dilij^enter attendf ntes , singularuinqne deiinitionis par- 
tium rationem investigantes , sponteassequimur, quae 
vitia virtuti contraria satiris persccutus sit. Sed haec 
quaravis praecipua , tatncn non unica materia poetae 
fuit. ISam fervido ille ingenio praedilus, quud omnem 
sedulitatem meditationisque studiosae moram fugiebat 
ac li|)crrime ag^itabatur, quo fortuna ut ventus ferebat, 
ipsa «erum describendarum varietate perpetua delee- 
tabatnr. Itaquc impellcnte ac jubente auimo, non 
modcrante judicio scribebat aut dictabat , nec magis 
argumentorum ordinem et dispositionem quam icr- 
mae compositionem attendebat. Quod quo melius 
intelligatur, utquc universi operis quae ratio fuerit 
aliquo modo percipiatur, eorum librorum , de quibas 
apud veteres mentio exstat, summam exponere co- 
nabimur. 

Primum satirarum librum insci*iptum fuisse Deo- 
rum eoneiliufn docet Lactantius: « Jupiter a pre- 
cantibiis pater vocatur , et Saturnus et Janus et Liber 
et cxiteri deinceps : quod Lucilius in Deorum condlio 
irridet^.x> Ac re ipsa in eo Deorum concilium de- 
scriptum fuit. Nam Servius adVirgilii verba Aeeipiie 
ergo animis atque haec mea Jigite dicta « totus hic 
locus , inquit , de primo Lucillii translatus est Kbro , 
ubi inducuntur Dii habere concilium et agere primo de 
interitu Lupi cujusdam judicis in republica (al. judicis rei 
V. ducia in rcpuWica), po^tea Fentenlias dicere ^. d Addit 



1 ln8t. Div, IV, 3. 

a j4d Aen^ 2^, to4. Cf« Jul, Poitij'» Sabinus ad 
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SeTTiUi : (( Sed faoc qnia ind^uam erat heroioo ear« 
miney mutavit Virgilias, et indiixit primo JoTem lo- 
quentem de interruptis foederibus» cujus orationem 
interrupit Yenus : post secuta Junonis Terbasunt, qui- 
hm redarguit Venerem. » Frequenter i^ antiquis po«* 
tii Deorum ooncilia de rebus humanis haberi ficta 
«nnt. Testis Homerus Odysseae initio et libro quinto, 
ubi abaente Neptmu) conTocati Dii de reditu Ulyssii 
deliberant. Etiam Cicero in carmine , quo celebrayil 
eonsulatum illum suum, concihum Deorum instituit ^ , 
et Aeneidis libro decimo idem finxit Virgilius. Post» 
ea Ludanus Bmy i**Xffiiuy scripsit , ubi dicendi par* 
tes habent Jupiter , Mercurius et Momus. Recte autei|i 
J. Doosa duplez a Lucilio Deorum condlium inttitu- 
tum ftds^ existimavit ; Joyera priori ncm interfuisse « 
ddnde posteriore ex ceteris Diis cognovisse, quibus 
de rebus et quo pacto ante deliberare lis visum fuisset , 
molesteque tnlisse pristinam absentiam suam ^. Huc 
ridit Scaliger spectare verba Pseudo*Asoonii : «Inci- 
piebant} ait» yeteres, ut Yirgilius ostendit, aut ab inro»- 
eatione Deorum — aut reprehensione superioris tom^ 
poris, ut ait Lueilius: F^ellem eum primis Jieri 4i 
ferie poiieeei K » Quem versum idem aptissime don<* 
nexuit cum duobus ah'is, quibuscum necessario 06-- 
haeret : 



/. /• Ps, t8« Totus Mte locus est ex primo Jjueilii^ dpddquein 
introducitur eoncilium deorum de interitu iMpi^ 

I Cir. q:iiic no^tvima.4 in di,^q^ d^ Cic ^.Xrvk p. 53 sqq» 

a JLucii, Fr, p. iio. 

3 Ad Cie. Divin. c i4 ^Zd. Orcll V, ,, ii6;. Jr.i.*i7. 
fr inc. 58. 

11* 
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f'elUin convUio oetlro y qnod diciii^ty olim f 
- Coelicolae , vellemy inquam^ affvieeemu^ priori 

Concilio ', 
Praeterea huc pertinere videtur versus alius, quem 
Servius memorat ad Virgilii verba eonjugie atUtfui. 
<i Aut prioris t aut cari. Lucilius : Concilie anfijU9 
Mpiene mr eolu^ fuieii. Antiquus ergoest, qui prae- 
cedit eum » qui praesens est ^. d Obesse videtur vir^ 
sed legendum sine dubio e8t vix , quia vir mpiem 
vix dici hic potuit. Itaque postquam priore concilio de 
summis hominum rebu^ deliberatum ^ , leniusque ju» 
•dicium» quam par erat , a ceteris Diis latum erat, 
poenitebat Jovem, se non affuisse , ac reprehenris reli- 
quorum coelicolarum senteutiis, solam unius Dei , qoi 
severius judicasset, sapientiam probabat. Causa m- 
tem , cur sibi Jupiter a Diis dimentiendum putaret , 
•nuncius de Lupi , viri faeinorosi et factiosi , vita in 
coelum perlatus efficiebat. Cujus tam gravem esse con- 
stabat morum improbitatem et turpitudinem , ut 
singulari supplicio vindicanda videretur^. In prioiis 
-vero spretum ab isto Deorum cultum fuisse, indijfna- 
batur Jupiter, quod suspicari Ucet e Cicerouis looo: 
« Quid de sacrilegis , quid de impiis perjurisque d»- 
cemus? 

— Tubulus ei Lueiue unquam^ 

Si Lupus aut Carbo , Neptuni filiut , — 
ut ait Lucilius , putaeeei eeee Deoe , iam perjurus 



1 Fragm, I, a. 

a j4d Aen^ IV, 458. L u c i L fr^ inc. SS» 

3 Fragm, I, i. 

4 Cf. Cic. QatH, l, l3 e^tr. 
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mui tam itnpurus /uu^i ^? 9 Hos versus haud iuale* 
primo libro adjecit Dousa. Quem eo lubeatius 8e«s 
quemur, ubi Lactantii verba oontulerimus. Memo* 
rat hicy in precantium formulis moris fuisse, siugu- 
Io8 Deo8 pairis appellatione venerari , idque irrisum 
esse docet a Lucilio. Ipsura invocatioois morem Jo* 
¥is oratione patefacit. Sic enim Jupiter : 

Ui nemo sii nosirumy quinpaier apiimu^ dioum 
Aui Nepiunu? paiery Liber^ Saiumu^ paier^ Mars^ 
Janu\ Quirinu* paier nomen dieaiur ad unum ^ 
Videtur autem Lncilius universe ridiculum illum morem 
perslriiuisse arguendo , naturam humanam non ]>ati , 
ut sint unins homiois multi patres. Praeterea vero , iit 
fadle conjicimus ex versu superiore, quem Cicero ser- 
vavit » salse lusit eos , qui quamvis Deos vel ejerarent 
vel aspernarentur, eorumque cultum nihili facerent 
iudibrJoqne haberent, tamen solemii pairie appella* 
tione , Deorum in rebus dubiis auxilium imploraturi, 
«ti non erubescebant. Qui si Deos pairee sahitabant, 
necesse eraty ut ipsi Deorum Jilii essent. Acerba 
igitur eos ironid > velutsi heroes seu semidii essent, 
LuciKus exagitabat. Postquam vero Jupiter , ut vi- 
detur 9 Lupi, nequissimi hominis, vitae cnrsum ex- 
posuerat , cum ceteris Diis , quo 8upph'cii genere af- 
ficiendus videretur, deliberavit. Qui cum consuluis- 
sent inter se, sua singuli suffragia tulerunt. Verua- 
tamen praeter istum Lupum de aliis quoque ejusdem 



1 De Nai, Deor. I, »3, iS3. Lucil. Fr. 1,4. 
a Cif. Gell, V, 12. H o r, Epp, I, 16, Sg. P r o p. EUf;. 
111 , 3, II. Anct, lib, de orif;. p, R. ^ fjUciL Fr» F, 3. 



166 

nequitiae hominibus sermonem fuicsc in Deoriim ooa^ 
citio» patere existimem ex hit Teraibiis supremo Deo 
haud perperam tributis : 

— ui mulios men9€ique dieeque » 
Non iamen aeiaiem iempesiaie hac seeleroei 
Laeieniur \ 
Itaque plurium sceleratoriim causa acta esse iridetar 9 
postquam apud Deos de Lupi «uppUcio constabat. 
In his cum alii beoe mulii fuerint, tum praeter 
L. Tubnlum et Carbonem a Cicerone memoratos Me^ 
tellus , quem Horatius indicavit et cum Lupo compo- 
jsuit^, Pantolabus et Nomentanus, qui ambohominea 
viles et luxuriosi dicuntur fuisse \ Cauturum se esse 
pronunciat Jupiter, ne isti, qui impietate et fiagitib 
clam dudum gavisi fuissent , totam vitam iisdem stii^ 
diis voluptalibusque induigerent. Neque ineptum est 
credere , huc pertinere et a Jove ipso expositam esse , 
queiepopulo et eenaioribue eo tempore placeret* tur- 
pem viti abutendi rationem , perfidid » astutid , adu* 
latione, simulatione inBignem: quod vitae §entiB cum 
praesentem reipublicae labem testaretur » tum impeo* 
dentem pernidem portendebat K Quin haud scioan non 
aiye Jovis sive aliiis sententiam ferentis Dei versus «t: 
Quo populum aique urhem paeie eeroarepeiie eii 
j4mpliu^ Rotnanam^ — 



1 Fragm. |, 6. 

2 Sap« p. 65» 

3 A u c t a r* ppst Comm, Cruq^ p. 691« 

4 Loco sapra meroor^to p. 74* 

a 8o*ip. Char. InsU Or, II p. 176« f^irg^ imti. vttt» 

« 

J&4* Mflio p. 73« huciL Fragm» 1, $• 
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Ad quem locuni Charisius : « Nauique aJeo prolixum 
temporis spatium «ignificat, ut judices, quotiescum* 
qne si^nificarent, adhuc $e audire velle» ampliu^ dice* 
bant. » Postrema verba non video quo spectent ; iliud 
vero, quod de prolixo tempore animadvertit , indicat» 
Deos , qui diutissime singulari curd Romanarum re- 
rum gloriae et arapliiudini invigilassent, desperasse jam 
de illa imperii Romani immorialitaie ^ , postquam 
cog;norant qualia non privalim tantum, sed etiam pu« 
blice scelera et fla^^itia impune grassarentur. Ut vcro 
cetera quaevis vitia {^ravi oratione persecutus videri 
|>oto6t Lucilius y ita potissimum de impietaii^ crimine 
egit: sicautem» ut Ciceronis verba indicant , cgit , ut 
pessimornm quorumque studiorum fons ilia uberrimus 
06tenderetur esse. Quae si cogitaverimus , intelligetur 
faciie , Lucilianum illum res descrihend! exponendique 
modum unum efScacissimum futsse ad excitandum pu-* 
dorem et probrosos mores emendandos , vereque Ju- 
venalem praedicasse, tantam satirarum vim fuisse, ut 
qui earum recitationi int^ressent, erubescerent audito- 
res et tacitd culpd siidari pectora sentirent. Hunc li- 
brum L. Aelii Stilonis nomini inscri]>sit ^. 

De librosecundo memorandum, quod Ellcndlo vi- 

■ 

•um esse cognovi. Is enim de M. Aemilii Scauri vita 
disputans « moribus , ait, si Ciceroni credas, nihil 
sanctius, nihil gravius, nihil antiquius fuil. At Sal- 
lustius Jug. 15, et ab hoc respectus fortassc Lur.ilius, 
Saturarum libri secundi fragmentis, ingenii magnitu- 
dineri cum ea morum fallacia junctam fuis^r , ntspe- 



I Cflf. qiine suprti dixiraus p. 70 Aiiq. 
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cic Airtuluiu pcssima yitia teg^erentur , et ille quidem 
rerum documentis, deraonstrarunt^. » Sane nemodi^^ 
nior fuerit , cui pellem detraheret Lucilius , qua so^ 
lebat ille nitidus per urbem cedere introrsum turpis. 
Sed in illius llbri fragmcntis, quod eura 8pectet,nul— 
lum invenitur nisi sextum : Quae nunc jiemilio prae-' 
canto , atque exigo atque excanto , quod obscure dic— 
tum quo valeat , pcrspectum non habeo. 

Libri tertii praecipuum ar^piimentum diximus faisse 
itineris descriptionem , quod Lucilius Ronid fedt Ca^ 
puam , et inde ad fretum usque Siciliense ^. Cujiis 
itineris simplicissimam rationem et perquam exi^uos 
sumtus fuisse, facile nobis persuademus. SusceptoDTi 
enim cum uno viae comite, sequente servo. Ac pri- 
mum quidem pedestrc videtur fuisse ; cantherio autem 
manticam imposuit, quae costasejus gravitate premebat. 
Sic Roma proficiscens referebat priscum illum CatODcm, 
pari simpHcitate iter instituentem ^ ; referebat seniores 
amicos , Laelium et Scipionem, parce sobrieque foris 
degere solitos. Ostiam delatus , juxta mare ad fines 
Setinorum contendit. Quo appropincjuanti via, quae 
satis expedita , certe minus ardua fuerat » majores dif* 
iicultates objecit, quippe paludibus Pomptinis invia fere. 
Inde e planitie montes erant superandi asperi et prae* 
rupti. Perventum Capuam , ubi comniiOrari placuit. 
Affuisse ibi Lucilius certamini gladiatorio videtur, oer'* 
tantibus Aesernino Samnite et Placideiano , qui arte 



1 Froleg* ad C i c. Brut. p. XLVllI. 
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excellebat. Qucxl sane spectaculum dignum erat , quod 
accurate a Lucilio descrlberetur ; atque ita perfecisse 
videtur , ut quae iratis isti animis , jamjam digladiaturi, 
inter se yerba et convicia effuderunt, referret, deinde 
certamen ipsum ejusque exitum adumbraret^. Gapu& 
primum delati Puteolos » quod iter erat circiter millium 
passuum. Tum conscensa nave, Miuervae promontorio 
superato, Salernum vecti: inde cum in portum Albur- 
num ad fluminis Silari ostiuin appulissent, iter adPa-» 
linurum persecuti medid huc nocte pervenerunt. Hinc, 
verisimile est, non lon^'us quam ad Scyllaeum pro- 
montorium provectos esse , unde Varges statuit pro* 
spici Rhegium et Liparas , quod spectaculum sibi ante 
sumper votis expetitum fuisse , poeta significat ^. Hu- 
jus vero varia itineris fata, omnem rerumtam prospe- 
rarum quam adversarnm, voluptatis et molestiarum 
varietatem sine dnbio hoc loco complexus est Lucilius. 
Acciderat, ut in itinere commodum deversorium non 
inveniretur ; cogebantur devertere in tabernam , ubi 
non modo non ostrea, non purpura, non peloris, sed ne 
asparagi qiiidem essent ^. Ah*quando Tantalus sibi vi- 
debatur , qui ob facta nefaria poenas lulsset ^, quum 



I Dousa ad Luc. fr, p. 17 recte Tidetur ad huuc librum 
rx qaarto tmnsfereiida eue eziflimasse, qaae non indicato libri 
namcro apod Ciceronem alioaquc eistant, nec intelligo cur Var- 
geSf qui commentntionis suae p« 7 certammis gladiatorii mentio- 
nem Jibro tertio factam esse Tidtt, fragmeuta libri IV decimum, 
nndecimam et duodecimom addere nolaerit. 

a Cf» Vargis comm, /• p. 69« 
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vicinam urbem aut oppidum oborla uocte coatin^ere 
desperaret. Quin pernoctawe etiam suh dio videtQr 
et emisisse qiii ligna quaererent : qui quum re infec- 
ta redirenty jussisse puerum frangere calam ut cale- 
ret| qui frigore jam obtorpescerct \ Licet vero Lu- 
ciliua polissimuin in hoo argumento versatus sit » tamen 
tertius liber itineris descriptionc non absolutus fuiste 
dici potest. Eteiiim eodem in emendandis locis Accia-p 
iiist Ennianis ct Pacuvianis occupatus fuisse fertur^. 

Libro quarto divitum luxuriam et vitia castigavit ^. 

Duplex libri quinti arguraentum novimus. Nam* 
que questus eo dicitur cum amico, quod ad se aegro- 
tantem non viseret ^. Amicum» quem compellavitt rhe- 
torem fuisse, scite suspicatus est Scaliger ^ ; nam ex que- 
rimoniae fragmento , quod servatum est , apparet irri- 
sisse poetam •naQiaioaiv , quae fn deliciis amici fuerit. 
Simul carpit fragmento primo amicitiae inconstautiam , 
quod» commune aequalibus suis vitiumi ei qui anteasibi 
amicus fueratopprobrio vertit. Potesttamenjocosedictum 
accipi. Perhibet, eo perfidiae multos evasisse ut, quibus- 
cum amicitiae benevolentiaeque vinculo juncti fuissenl. 



I Fragm. 111, 34. Fr* inc, i38» Ca/a quamvis , iiircr|ircte 
Seruioad Virg, ^en. Yl, i, militarc Toaibulum sil etyii«/<At 
si^oilicet, quem servas clominum sequcns ad proelium portabat , 
tamcn hujns loci esse potuit , quia advcrsus lalroonm insidias 
et iropetum tclis opus craL Servius antcm ila partim iutcr— 
prctatur vcrsnm : o puer ^ frange fustes etfacfocum. 

a jiuct. post Comm» Cruq* ^.691. Cf. Gelliut XVll. as. 

5 Vid. sup* p. 130. 

4 Sup p. 6o« 

5 jiu9on* I.ecttn U , 4 p. i36» Cf» sup. p. 129. 
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bw brevi perire cuperent. AUeruin libri «rguudeioiiuin 
non abhorret a libri quarti arfjfunento. Prout cnim eo 
de diYitibttf «ernio fuerat , atque reprehensa iUorum 
luxuria , ita hoc de vita ac victu rustioorum e^t , qui 
non minua coiiditionis suae modum luxurid excede- 
bantf pravoque divitum exemplo corrumpebantur. 
Derisit igitur rusticam quandam coenam , copiose ut 
videtnr et immodicis sumtibus paratam , cujus mul* 
tas herbas sive fercula nominavit^ Neque temereoon-» 
jicimutf, in Horatii aatira libri primi prima muUa in- 
veniri, quae e Lucilio sumserit. Quod indicaiu prae- 
eertim videtur fragmeuti secundi ver«ibu8 : 

Nam #t, quod satis e9t hominiy id saiis Mse poiieeei^ 
Hoe sai eraif nune quum hoc non eei , qui credi^ 

mu^ porro 
Dioiiiao ullae animum mi explere poiis^e ? 
Ad quo6 audienda » quae Lipeius notavit : « Si , inquit 
LuriJius, id quod homini satis est posiet e8se satis, 
i. e. 8i eo , quod humanae naturae «ustentandae re ipsa 
soflicit , hnmana libido esset oontenta » hoc jam eaik 
erat , neque amplius aliquid quaerendum esset» Cum 
autem animi cupiditas ita se effudit , ut eos terminos , 
quos naturae necessitas dedit, egrediatur, nejamcre- 
damus uUam vim divitiarum aut abundantiam ejus 
effrenatae libidini posse sufficere -• » Quo pertinere 
credb firagmentum iUud : 



1 80 s ip, Cha r* //•#/• 6r. I p« 77t D au4m ad JUue» 
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Aurum a$queambitio9peeimen viriuiieuitique ests 
Quanium habeae^ ianii ipee eiee^ ianiique habearis^ 
quip|>e Horatius eandein sententiam sic extulit : 

Nil eaiie eei , inquii , quia ianii , quanium ha- 

beae ^ W#, 
quae in laudata ejus 8atira inreuiuntur **. Illi autem 
de insatiabiii cupiditate agitur , quod ipsum videtar 
hujus carminis Luciliani argumentum quoddam fuiiae. 
Quare haud vereor huc referre aliud fragmentum : 

Nequam aurum eei *, auree quod vi vehemeniius 

ambii ^. 
Hinc satis patet , in avaritiam et ambitum hoc libro 
graviter invectum esse poetam. Tandem de adulte- 
rio actum et ututuam hujus rei inter conjuges expro- 
brationem relatam esse , haud incpta suspicio est ^. 

Intermissis tribus proximis libris, de quibus hario« 
Jari hujus loci non est, perg^imns ad nonum^. De eo 
haec Isidorus : « Orthographiam , i. e. scripturam reo- 
tam , contra imperitiam ]ibrariorum Lucilius poeta 
primum scripsit ^. » Maxime memorabile hoc esse tes^ 
timonium , nemo ne^abit ; nam signum primus sustii» 



I Fr. inc^ |6« 

a TS. 62. 

5 Fr, inc* 3g. Cf. sap. p t42. 

4 Reuvena CoiUcian» liter» p« 19« 

5 De hoc libro dispaUri coeptam ease , Uctiti cognovi. Cf* 
Sch mi dt f iMcilii Satirarum , quae de /• IX. eupereunt , 
dieposita et illueirata pgg. 42 , 4 . £x co progriimin«tuDi gc- 
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resUbant , nam novo programmate tractata sint , nescio* 

6 Frustra quacsivi locum. Vid. p« 163 nota, Cf* Voit% dt 
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lii Lucilius iii re gra\i et luaximi inomeiiti , quae 
neglecta antea jacuerat. Et praecepiwe quidem deor- 
thographia eum accipimus \ Memoratur item Quia- 
tiliano Lucilii de formando plurali numero praecep- 
tum , quod quia pluribus explicatum eeaet ab eo ver- 
sibu$ , apud eum requiri in nono libro voluit ^. Ia 
eo autcm disputatum iuit de singulis literis ^» vocalibus 
et con«onantibus , de diphthongig , de yocabulorum 
dedinatione aliisque » quae huc pertinere censeantur. 
Hinc existimari poterit de hujus libri copia et ampli- 
tudine, quoniamy quae primum tractarentur , hisbre- 
Titer defungi poeta non poterat. Quis autem ejus ti- 
tulus fuerit , videndum. NonnuIIis suspicari placuit , 
inscriptum a re fuine Orthographiam ^, quorum sen- 
tentiae certa de causa accedere non poesum. Namque 
haec tradentem accipimus Arnobium : cc Unde » quaeso, 
eit Yobis (gentilibut) tantum sapientiae traditum ? unde 
acuminiset viyacitatis tantum? vel ex quibus scientiae 
ditciplinis tantum cordis a»umere , divinationis tantum 
potuistis haurire ? Quia per casus et tempora declinare 
verba scitis et nomina? quia voces barbaras soloeds- 
mosque yitare ? quia numerosum et instructum com- 
positumque sermonem aut ipsi vos noBtis efferre , aut 
incomptus cum fuerit , sdre ? quia Fornicem LudHa- 
num et Marsyam Pomponii obsignatum memoriA con- 
iinetis ? quia , quae sint in litibus constitutiones » quot 
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caugaruni ^enera , qiiot dictionum , quid »t ^ent» « 
qaid species , opposiiain a contrario quibus raltonibut 
distin^atur ? iccirco vos arbitramini scire qiiid sit fal- 
mm\ quid verum , quid fieri possit aut non pottit , qfuae 
imoram summorumque natura 8it?i » Ex hocArnobii 
!oco nonnisi verba illa guia Fomieem Lueilianum — 
tenetiM apud Dousam p^. 19 exstant. Non attendit aul 
iiie axrt quisquam alius , quid ex ceteris 9 quae praece- 
dunt illa verba , commodi capi poseit. Manifegtum au* 
fiem e8t loci cohaerentiam recte attendentibus, Forni-- 
eeih Lucilii librum fuisse, quo diBputaretur deverbk 
tlt nominibus per casus et tempora decUnandii , de voi^ 
cibus barbaris et soloecismis vitaudis, de recte oom«- 
ponendo sermone, et incompofiiti vitiis detegendii» 
Quum igitur constet, nono libro de vocabulorum de- 
elinatione praeceptuin fuitse, haud a vero aberralri- 
mus , existimantes , cctera , quae hic memorata vide- 
musy eundem sibi hunc locum vindicare. Quaprop- 
ter nonnulla fragmenta huc referri oportebit. Ydat 
quod eentum genera eoloeciemorum dixtsse traditor, 
quos omnes vitare potius quam sequi debet , qui re- 
gulam recte loquendi studeat tenere 2. Praeterea huc 
referri posse videtur illud : cc Quae verba magis so- 
nantJn sint, ea potitis collocemiis, quae Lndlius tifpm m 
appellat , i. e. suavivocalia K » Etiam de sdiematites 
monuisse fertur : « Ut ait Lucihus , bonum eekema «if. 



1 Adv. Genti, II p. 447. 
a Isid^ Orig, I» Si. 

5 Jju e i L /r. ine. lS8. Rccle pro Tocalia •• quas^ 
yocatia emcndavit •iiayiTOcatifl Barih Adv, Xlll , s. 



175 

quotieM m&pUhm variaiur iieraifome verboram. Et 
in fine poeitut , «equentis M exordium , qui appella^ 
tur cKmax ^. )» Neque alio partinent illa: <« Sciendum 
hoc 9 ette vitiotfum monorfUabo finiri venum , nisi for- 
le ipso monosyllabo minora explicentur animalia. Ut 
ridieulus mus, Gratiores enim versut isti sunt se- 
cnndum Lucilium ^. » Jam ipse titulus libri unde 
originem duxerit , non fiicile dicas. Quem cum oom- 
positum Tiderem cum Pomp<mii Marsra , quid de hoe 
animadyersioni^ a^rretur , cupide quaesiri. Yidebam 
errare, qui ab Aniobio vanam et perniciosam per- 
strinffi putarent hominum doctrinam , qui pro bonis et 
honestis res futiles et turpes curarent : nullus enim apud 
Amobium nisi de rebus futilibus et Tanis sermo. Ne- 
que placet, quod Marsyam Pom|K>nii cum Fornice 
Luciiii oonjunxerit Arnobius, concludi inde , utriusque 
carminis ar^mentum drca res obscoenas yersatum 
esse \ QuamTis Tero hoc refutetur Amobii Terbis, ta- 
men nihil probabilius afferre aut suspicari ausim. Tan- 
tum Tero constat, ettam alio in argumento Tersatum 
esse poetam. Ad Terba enim Horatii eie me serva- 
vii jipollo j haec interpres . «t Hoc de sensu Homerioo 
sumsit : rov S^i^tj^naiev ^AnoXXioy. Quem et Lucilius 
in nono satyrarum repraesentaTit , sic dicens : ni di^ 



I Strv, ad Virg* Aen, IX» 573. hucfr* inr 7 p. 90. 
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erepai hae quam rapuH Apollo fiat ergo. Signifi- 
cat sic liberatum se ac recreatuin , dum illum molcs- 
tum adveiYarius suus rapit t ApoUinem iraitatus ^. » 
Uoratius satira , ad cujus extrema yerba haec notaa- 
tur , festiye narrat , quemadmodum ambulanti sibi in 
Appia yia superyenisset ^rrulus homo, cujus ineptiis 
nou prius liberatus esset , quam illum petitor abdnxis- 
set. Simile quid Lucilio obvenisse aliquando , et rem 
yersibus cum descripsisse » qui Horatio exemplo essentt 
apertum est. Quis ille molestus fuerit, conjiciendo me 
assecutum esse non aflSrmo. Conjeci tamen, fuisse 
frumentarium f qui noni libri firagmento yioesimo 
secundo memoratur modium secum atque rutellum 
attulisse. Quae suspicio haud aliena videbitur repu- 
tantibusy Lucilium puhlicanum fuisse, cui cum hoc 
hominum genere frequens res et consuetudo esset. 
Fortasse hic eumi siyo domi sive foris sive adFomi- 
cem Fabianum in via sacra prope forum — exstructum 
645 (108) — nescioquid nugarummeditantem, inter- 
pellavit et ad vitae neg^otia et muneris curas intempes* 
tive revocavit, mox de UtCi cui implicitus erat, cer* 
tiorem factumi quomodo se expedireti percontatut 
est| et causae defensiunculam , qiiam meditatus esset» 
subjecit. Cumque de verborum scriptura anxiequae* 
sivisseti quippe Iin{;uae imperitus, Lucilius: « — at* 
que aecurrere scribas i Dne an C non est quod quae* 
ras atque labores. — Labora discere, ne te resipsa» 



4 Auetar> post Comm Cruq. ad Hor. 8at. X^ g, 78. Ver- 
tiks Lnciiiani miicre corrupti finis ftic eniiCttianilas : W a ttr^. 
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ac ratio ipsa refellat >. » (^uo si^nificabat , ejus non esse 
in \erbi^ haerere , interesse Tero Tierde ac disoere quod 
iruaieutario unice expediat sdre ne decipiatur. Puto 
equidem cum hac narratione ea, quae orlhog^phiam 
spectarent, arcte cohaesisse, ita ut narrationi ipsi ad« 
jungerentur quae fmmentarios nihil attineret novisse ^ 
doclos yero et cultiores fugere non deberent. Sic 
quidem facile assequimur, &cetissima haec Lucilii fuis- 
se , quae maxime jejuna esse debuissent , si unice ad 
yerba et literas otio lectorum abusus esset. Indicat 
autem Arnobius, magno|>ere placuisse aequalibus suis 
Fomicem Luciliauum, quem obbig^natum memorii ha* 
berent. Ceterum hoc libro , quod tertio instituerat , 
emendalionem antiquoram poetarum Latinorum con- 
tinuavit. 

Libii decimi quod arg^umentum fuerit, vitam Per- 
sii aperire existimo. Juvenis enim hic lecto eo libro ve- 
hementer satjrras componere stuluisse fertur. Qua- 
propter ejus libri principium imitatus est, sibi primo, 
mox omnibus detrectaturus , cum tanta recentium poe- 
tarum et oratorum insectatione « ut etiam Neronem 
culpayerit^. Utadmirabilem hinc ihtenigimusLucilianae 
poeseos vim fuisse, qua exarserit subitoad scribendum 
Persius, ita hand leviter suspicamur, peculiares quas- 
dam virtutes et sin^^ularem h'bri decimi praestantiam 
fuisse. Quid vero illud esset, quo tanquam afQatus silenti- 
um rumperet illcy haud latet. Quippe salis indicant j)0s- 
Irema verba« exorsum esse Lucilium a sui ipsius repro* 
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batione , quo aiidarior deince|)s esset alioruin repre* 
hensor^. Itaque perquam Yerisiinile fit, illum yitam 
suam quaeque per illam sive benesive secus instituerat 
aut ipsi evenerant, hac polissimum operis parte fide nar- 
ravisse. Verba enim .veteris interpretis sunt : a Dici*- 
tur Lucilius vitam suam scripsisse et non sibi peper- 
cisse^. D Legitur in codice Frahequerano ^ scripsisse 
in opere euo ei — quod ipsura Horatii verba declarant ^. 
Neque tamen putandum , uno hoc libro de se rebusqpie 

m 

suis egisse poetam ; nam in aliis quoque saepissime ad se 
reJiisse» probat Porphyrio ad Horatii locum: « Ita 
fil, ut Lucilii vita tam clara sit per Hbros, quasi in 
tabula ostenderetur ^. » Non igptur scripsisset per li^ 
broSf si decimo de suis rebus absolvisset. Hanc autem 
de semetipso , quoties res admonebat ac suadebat , 
inentionem Lucilius ex Anacreonte traxit et Alcaeo 
Sapphoque , Graecis lyricis , quos ait Aristoxenes li- 
bris propriis amicorum loco usos fuisse ^. In codioe 
Franequerano est : — Anaoreonte Graeco coniraxii ei 
Alca^o liricie — Arieiowenus, Acro: Jlnacreonie Grae^ 
co iraxii ei jilcaeo lyricis : quos aii jirisiophanes. 
Porphyrio addit : Ille enitn (Aristotcles) in suis scrip* 
lis osiendii 9 Sapphonem ei Alcaenm volumina sua 



t Cf. aup. p. 91 , 99. 
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loeo sodalium habuwe. Acoipiiuuif , iii inagiia qk\\^ 

Uooe Basileensi pro AriUophanes AriMtoxeneM apud 

AcroQem legi. Facile intellig^itar , Porphyrionis locum 

corruptum esse et celebratum Aristotelis nomen pro 

ignotiore Aristoxenis, qui ejus auditor fuit , scriptum. 

Aristoxenes aiitem nuui fuerit Tarentinus philosophusi 

qui Aristoxenus appellari solet^ quaeri potest, Nec 

video quid ohstet, quum in scriplis Aristoxeni memo* 

fentur philosophonim vitae, in quibus scribendis op« 

portune mentionem facere lyricorum poetarum po* 

toitl* Sed e fragmentis eorum cognosci non potest« 

qua ratione hoc illi peregerint* I|)sa tamen res frequen-^ 

tissimam iraitationem habuit et apud Romauos ipsa Lu- 

ciiii aetate fuere qui experirentur. Primus memoratui* 

instituisse P. Rutilius Rufus, quem commilitoxiem 

poetae in obsidenda Nuinantia cognovimus ^. Scrip- 

•it ille \itam suam. Idein M. AemiliusScaurus slis-* 

cepit , cujus tres ad L. Fufidium libri de vita acta inemo- 

rantur ^, Tertius suppari aetate M. Teren ti us Varro 

traditur de vita sua librum fecisse^. Ut veru maxi- 

me mcinorabile est , Lucilium et Rutilium sudni 



I Cf. Mahne Diat» de ArUioxeno* AmiL ^79^ c^ *" The-I» 
Critm nov, t. I. Lips. 1802. 

a Sap. p. la, 16, Sg. 

5 Scaarootllutilio gr«vfa iniraicitiae faerunt reale Cit!» 
Brut. 7^9 ii3. « Cuin uiia consulitum petivisscnt, oon iile 
lolum « qiii rcpuisam tulcrnt , accusnvit ainliitu* designaruni 
competitorem , sect Sc«urus eti.im absolutus Hutiiium in judi* 
ctum vocaTit. » Itaque Tidetur uterque Titam sunm sct^m Fcrip<« 
■isfe y ul te criminibus purgarent. Cf. Tac» .■igric, c. i. 

4 Soeijm C h a r, Grummm In.^tt, 1« 

12» 
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quemquc vitani conscripsisse , ita ad confinnanclum 
illud, quod e Persii irita suspicati sumus , Luciliura 
decimo potissimum libro de se mentionem injecisse , 
valent Horatii versus : 

Nil eomis tragici mutat Lucilitu Acei? 
Non ridet versu* Ennt gravitate minores 
Cum de se loquitur non ut majore repremis? ^ 
Hic in primis attendendum loquitur , quod praesenti 
indicativi positum significat, Lucilium , qno loco oe* 
terorum poetarum severum se judicem jactaret, eodein 
ipsum se illis verecunde postposuisse. Usus est prolo- 
go PersiuS) suas ut poeticas laudes detrectaret : deinde 
prim4 satird carpsit vana et futilia hominum studia. Pa- 
riter a sui mentione exorsus Lucilius digressus videlur ad 
veteres poetas Latinos censendos, cujus rei initium fece- 
rat libro tertio et nono. In quibus potissimum poetis cas» 
tigandis versatus sit« co^^noscere licet cum exHoratii loco, 
qui Acciumet Ennium memorat, tum ex Gellii tes- 
timonioy ubi praeter illosCaeciliuSyTerentiusfAfra- 
nius) et Pacuvius indicantur^. Animadvertendum 
ost — modofides habenda sit Dousae, Isidori testimoniura 
inihi i{fnotum cxhibenti'*^ — divcrsum libri noni et de- 
cimi argumentum fuisse. Nam ut illic praecipue im- 
peritiam librariorum i. e. eorum qui poetarum libros 
descripserunt 9 refutavit et veram scripturam constitnit, 
nec nisi oblata opportanitate poetas petivit, ita de- 
cimo in obtrectandis ipsis poetarum carminibus ver- 
satus dicitur. Quod autem supra monuimus de co* 



i Sup. p. 90. Cf M adv ig, Opuse. p. 106 
a Eod. p. 18, a. 
3 £o<i« p. tSi, 173. 
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mitate et urbanilate in Lucilio conspicua vereque ab- 
Iloratio laudata ^ , bic exemplo confirmabimus. Legi« 
tur apud Hieronymum : « Sed et poeta sublimis (Vir- 
gilius} f non Hamertu alter^ ut Lucilius de Ennio su- 
spicatur, sed primus llomerus apud Latinos — ^» Qui 
locusy praetermiwus aDousa, probat, egre^e de En- 
nio senBisse eum , neque ulld aut invidid aut ird duc* 
tum carpsisse illum. Praeterea » qui idem respexit , 
Horatium audiamus : 

Enniut ei sapiene ei foriie ei alier Homerue , 

Ui eriiici dicuni — 3, 
Patethinc, ia criiieie ab Horatio Lucilium poni , quo- 
niam critica ratione Ennii carmina explorabat et eorum 
se judic^m ferebat. De Ennio iUud est Servii ad Yir- 
giliiverba horrei ager : ((Horret, terribilis est, et est 
versus Ennianus , vituperatus a Lucilio , dicente per 
irrisionem eum debuisse dicere : horrei ei algei; unde 
Horatius de Lucilio: non ridei^ dicens, vereue Enni 
graviiate minoree ^. » Itaque quum acerbe quaedam 
noiareiy tum etiam idem muiandi sihi jus sumsit in aliis, 
quo non minus in sui operis existimatione uti solebat ^. 
Atque in Caecilio et Pacuvio plura corrigenda habuerit , 
qui mali a Cicerone dicti sunt auctores Latinitatis ^. 
Contortum aliqnod Pacuvianum exordium alio libro 



i p. 9*« 

a Comm. in Micheam c. 7. (Opp» V, 167]. 

3 Bppi' n> 1, 5j. 

4 jid jien* XI, 6oa* 
6 Sup. p. 82, a. 

6 jid Au^ VII, 3, 10. Brut, ^i, a68. 
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inenioratatn videmus^. Visui |H>rro ejt Pacuviauam 
inagniloquentiain exagitasse versti : la^cicire pecus 
jutMi rosiri^ue repandum , quia Pacuvius Nerei re* 
pandiroetrum , ineuroicervieum peeue dixerat 2. T e* 
rentii Chremetem etPlauti Daemenetum ab eo me^ 
moratos fuisse, Li])6iu8 conjecit e versu: In medium 
Chremee , in eummum ire Daemenetue ^. Ut enim in 
Asinaria Daemenetus senex filium in perniciem misit , 
ita Terentianus Chreines filium jussit modum servare» 
Superest Ciccronis locus, ubi Attilii mentio sit: «A 
quibus tam dissentio, ut quum Sopbocles vel optime 
scripserit Elcctram , tamen male conversam Attilii mi- 
bi le^^endam putem : de quo Licinius : ferreum ecrip^ 
torem ^. » Lambinus Luciliue exhibet, facileqne ti- 
deri possjt sic de Attilio Lucilius pronunciasse. Praestat 
tainen cum Madvig^io Porcium Licinum intelligere» 
qui ' de poetis Romanis scripsit ^. Sed non tantum 
Latinos poctas tetjgit , verum ne Graecis quidem pe* 
percit Luciliust Sic videri potest in HomerOt cnjus 



I Fragm XXIX, 63. Cf. Stiegiitz tU Pacuv. jyuic^ 
reste p. 44. 

a Fragm, V, i8. Cf. Index Praeii^ Bonn, iSaSs abi Lact-» 
lii fr. XXIX, 67, quod cx H o me r o exprestam videri pos- 
flct , cx P a c u V i i Chryse recte depromtam ▼idebif* Ita di 
monerint meliora^ qaod «pod ulrumque iiiTenias ex Nooio ▼• 
moneris ct averruncare^ etiam ex Pacuviano Chry^e est* In<* 
ccrtam tamtn, num culpsre voluerit Lucilius. Cf. JFV. XXYI, 
71« Douea p. i34. 

5 Fragm. XXVIII, 4i. Lipe. ^pist. Quaestt. III, ti. 

4 De Fin. I, 9, 5. 

5 Oreii. Onom* Cic, p. 4^3. C. Liciniam Imbriceas 
signific«n SQRpicstut cBi Bothe Poitt. Scen, Mom. II p. Sg. 
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universe opera laude proseqvebatuf) entbymeiuata quac- 
dam Garpsisse^. Certius est, ea libertate eum usum 
fnisse in Euripide notando, ac, teste Tullio Tirone , 
boc Graeco poetae Latinus poela Titio dedit » quod , 
cum Polypbontes rex propterea se interfecisse fratrem 
(Cresphontem) diceret, quod ipse ante de nece ejus 
consilium cepisset » Meropa , fratris uxor , bisce ad 
cum Ycrbis eluserit : 

El yoQ aifuXkfyf wi tnf ^i 9 %VkivHV noatg , 
XQti *al ai idXXtip y di Xi^ovoi 8fj&ey naqfjif '. 
« At hoc enim — addit Tiro — plane stultitiae plenum 
cst, eo consiKo atqne ea fini facere ireUe aUquid, uti 
nunquam id facias , quod TeUs ^. » Apparet baec 
esse desumta ex Euripidis tragoedia Crespbonte. Cre* 
dibiie autem est , oblata occasione Euripideam sen- 
tentiam a Lucilio reprebensam esse, tum quum datl 
operd Ennianam cognomine tra^^oediam severo judicio 
persequeretur. Quam ut expressam ex Graeca exis- 
timari conTenit , ita fieri potuit , ut ea quidem Me« 
ropae verba yertendo emendaTerit Ennius , quo fogit 
satirici poetae impetum, quem excepit tra^*cus Graecus. 
Libri decimi sexti titulum cognoTimusfuisseCol- 
lyram, a puellae nomine ductum, quam poetaama'- 
Tit. Quin, argumentum maximam partem in ejus 
caneudis laudibus Tcrsatum esse , etsi fra^^menta non 



t Fragm IX, i6« 

a Te perdituru9 jamjam #1 conjux fbret , 

J5/ te faa jamjam — quippe abunde erat moraa* 
3 Gelliu* Vil, 3, 38. Cf. A. O. fTelcker uber die 
Gr* Trag0 {Rhein. Mue* iSSg Supph 11, % p. SSy]. 
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tettentur, taitien constat Horatiani interpretis testi- 
monio. a Liber Lucilii decimus sextug Collyra in* 
scribitur eo quod de Collyra amica sua scriptus sit ^. » 
Ilunc autem librum Fundii nomini inscripsit^. Vi- 
detur hic \illicu8 fuisse , quem carminis initio ita 
compellayit : 

Fundi f deleeiei ie viriue , villieu* paullo 
Sirenuior ei evaserie^, 
Est Horatii ad villicum suum epistola , quem ob stu- 
diorum inconstantiam castigat. Fortasse expressa est 
ex Lucilio, pariter , ut videmus , villicum ob segniti- 
em increpante. Nacti novum fragmentum sumus, 
cujus partem etiam Horatius uBurpavit in ea ipsa epi^ 
stola. Lucilii versus est •* 

— - per inhoepiia ie^qtw vaganiem 
Rerum animo sequiiur eapiarum graiia major ^. 
Qui quamvis ad sextum decimum librum pertinere 
videatur , tamen ad librum secundum relatum vide- 
mu8. Sed monere Ausonius videtur, ut existimemus, 
Lucilium fecisse villae aut villulae suae alicubi men- 
tionem ^. Itaque verisimile plane est , huc libro id 
factum , et reprehenso Fundio laudatAque villi in CoUyra 
celebranda porro versatum poetam fuisse. Praeter illam 
videtur aliam amicam habuisse , cui Creiea nomen ^. 



1 Au ct ar, post Comm, Cruq» p« 689^ eui H o r, OtL t , 32. 
Cf« Ditp, mea de L, Aelio Stih p. 58. 

a Sup. p. 45. 

5 Prisc. HI , a. Fragm» XVI, 5. Rrchl evaaeris e 
codJ. exhibuit. Videlur autem delectet pro delectat acribendom. 

4 Ci. Barth Adv. XV , 3. 

5 Cf. aupra p. 139. 

6 Fr. inc. a6* Cf. Fa r g» Quae-stt, Lucii, p. 53* 
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De reteris libris nullo fere certo veterum testitnonio 
coDstat, quae argumenta fiierint. Libro vigesimo 
quinto praemonitum fuisse, parcimonjd uteudum esse 
neque gulae indulgendum Tentremque coarctandum , 
dooemur a Festo^y ejus libri locum explicante. Duo*- 
detrigesimo libro sermonem institutum fuisse ad urio- 
re sene ac patre de indulgentiore patruo probabile est^. 
De P« Gallonio fure ac guloso homine dictum ibi esse 
patet^. Undetrigesimo vel trigesimo visus est 
poeta totam historiam narrassedeQ.FabiiMaximi Cunc- 
tatoris prudentia et Minucii Rufi magistri equitum te - 
meritate: quin inseruisse narrationi orationes ab utro« 
que habitas ^. Quod quamvis negari nequeat multo 
acumine excogitatum et concinnatum esse , tamen faten- 
dum, nimis ingenio Merulam indulsisse. Ncque enim 
satirici poetae esse poterat , poetae epici partes susci- 
pere. Libri trigesimi argumentum Tersatum mag- 
nam partem Tidetur in maritorum depingendis mi- 
«eriis , qui uxorum illecebris ita capti tenerentur , 
«t sui juris esse desinerent, qui legibus coercerentur res 
suas separatas habere et mundum muliebrem et su- 
pellectilem domesticam affatim suppeditare, et terra 
marique tcI cum capitis periculo rem facere. Porro 
iallacias, quibus femineum ingenium bene cautum ma- 
ritum eluderet, repugnantiam hominum, quae bellua 
multorum capitum videretur, rixas et jurgia gravissi- 



1 ▼. gallam bibere* 

a A ndm Sc ho 1 1 i Obss» II , 31 . 

5 Merula ad Bnnii fragnu \u a53. 

-4 /(/• eod, p. 454*463. 
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ina, quae muliiam Leuivolentiam eiconcordiam con« 
jugum tollerent , etiam adulterii flagitium exporiium 
fuisse suspicamur ^. 

Itaque ex triginta libris non nisi /r«# libroram tttn« 
lo8 cognovimus. Fuisse etiam liber dicitur, qui bolit 
inscriberetur, quod ex Isidoro patere existimaTit Sca- 
liger: (( Est ig^itur, ait, catapirates fuuiculus cnm 
plumbo deligato , qui HaranHQaTfjQ Graece dicitur /fo- 
llif a quo ei Lucilius fabulam suam, uude Tersus 
istos attulit Isidorus , bolidem inscrifiserat ^. » Unde 
hanc opinioneni kauserit yir inagnus, non video. Ip« 
sis quidem Lucilii verbis oontinetur bolidis descriptio, 
yerum nihil est unde de fabulae titulo existimes. Prae* 
terea Varg^es suspicatus est, totum librum velsatiram 
quandam Panaetium inscriptam fuisse , e Noniano 
Lucilii fragmento corrupto conjecturd ductl ^. Hae 
quidem suspiciones cumulari possint. Simili jnre pos- 
sit alicui videri tiiulus libri Luciliani ftiisse Torqua- 
tus, haec Plinii verba consideranti : aTogas rasas Phrj- 
xianasque Divi Augusti novissimis temporibos coepisse 
scribii Fenestella. Crebrae papaveratae antiquiorem 
habent originem, jam sub Lucilio poeta in Torquato 
notatae ^. » Quum vero haud inepte viri docti opinati 
shit , T. Manlii Torquati ejus , qui foriiter cum Gallo 



1 Cf. /. O u l i € i /n. Veriiim. 11, > {G r u i e r» thet, crii» 
111 p« 976). yiu ct ar» post Comm» Cruq, |>. 692^. 
3 S c a l i g- ad Fcsfum v. r o d u s. 

3 Quaesti^ LuciL p. S^, 5. 

4 Hisi, Nai, Vlil, 7S (48). LuaLfr. inc. 167. 
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oofigressus €Ogfiiomen nieruit , libro uadeciuio men- 
lionem factam e$t>e ^ , fesliTe notavit flcto notnine pai>a- 
Teratae togae — fn^xwtns Graece dicitur — mollitiein 
eju8« qui hac \e8te primus prodiisset indutus, Tor- 
quati. Utut est, videamus potius, quae aeyi sui 
vitia praecipue carpserit, quae hominum ^enera in- 
sectatus sit Lucilius. 

Ut universe virtuti ejusque studiosis aequum futsse 
vidimus, ita in oommeudanda pietate ac religione 
Deorumpraesertim versatus est. llac, ajebat,si prin-* 
cipescivitatis viristetissent, hancsi venerati fnissent et 
singulari honore coluissent, non verendum fuisset, ne 
impuritate ac perjuriis vitam inquinassent ac rempu* 
blicam labefedssent. Jacentem igitur pietatem ut 
excitaret in animis, operae pretium se facturum 
existimavit » si $ quae impedimento essent ejus virtutis 
studio et exercitiOy atque impietati blande lenodna- 
rentur » toUere penitus et radicitus exstirpare oonare- 
tur. Obstabant autem g^ravissime varia superstitionum 
genera » quibus mentes praestrictae a vero Deorum 
Gultu 9 ab utili honestaque vita abalienabantur 2, Horum 
ineptias deridebat» sive in preeum formulis tralatitiis 
acquiescerent earumque religione contineri pietatem 
existimarent 3, sive votis ea sibi aDiis apprecarentur, 



1 Pragm, Xl« 7« Cff, /. Gulielm, VerU. 11« 7. 8aU 
mas» Bxerc* Plin. Cf« p. 79 3. 

a Sap. p» 75. Ignauam superstitionem apud Mum^ntiflm in 
castris cognoverat. Cf« p. i5. 

3 Sap. p^ i65. 
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quae, an nactiB esaent profutura, lateret ipsosy sive li- 
cere sibi arbitrarentur , ut abstersis, quas pudor ex- 
citasset, lacrimis, deos thureprecati et conBilium quod 
a^Lirent fassi , impune luparentur ^. Atque iu illo 
quidem yano votorum genere exagitando ut ipse So* 
cratem secutus est , eadem cavere jubentem ^ , ita 
exemplo videtur fuisse Persio et Juvenali, quorum 
ille hoc argumentum satira secunda , hic decima trac- 
tavit. Eorum quoque , qui simulacra deorum deos ipsoi 
esse putabant, stultitiam deridens, infantibuseoscom- 
paravit , qui imagines mutas et inanimatas vivere et 
esse homines sibi persuasum haberent ^. Quam su- 
perstitionem Plato opere de legibus similiter impugnare 
studuerat. 

lu nullo autem vitio perstringendo tam vehemens 
videtur fuisse et acerbus, quam in avaritiae. Ea 
autem ut Lucilii aetate grassari Romae coepit ^, ita vi* 
gebat in provinciis. Quibus earum administratio cre- 
debatur , lucri faciemli spe proficiscebantur , ac , num- 
mis postposita virtute ac fide , qui saepe pauperes di- 
vitem provinciam obieiant , paupere divites decede- 
bant. Praesertim haec ratio publicanis plaoebat , quo- 
rum erat exhaurire provincialium fortunas , quibos 
primum rem suam , deinde aerarium reipublicae lo- 
cupletarent. Quum ipse publicanus esset , artes istas 



1 Fragm, V, 8. CIT. Virg. Inti. ed. Maio p. 58. Q«o- 
moilo baec Maius Lucinio cuidam Iribuerit , non video. 
a Xenopfu Mem» I. i , 9. 

3 Lact, ln*t^ Div I, 22, i3. Bpit, ad Peniad. 22, 3. 

4 Sup. p. 74. 
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omne8 , quibus socii utebantur, pracsenti co{;nosccre 
et inspicere ei licuit. Exsecratum autem scelestam cu^ 
piditatem , quae fnrti aut |)ecu]atu8 simillima erat et 
haberi debebat, verisimile est, eum non modo ip- 
8um abstinentissimum fuisse , sed etiain 80cio8 conti* 
nuisse a nefario quaestu. Quibus eam Tirtutis con- 
stantiam insidiis inimicitiisque 80cii publicani labefac* 
tare studuerint , qualia moliti sint , ut 8ibi impune 
rapere ac ferre lireret, intelligitur, neque aliud yidc- 
tur ipse indicare Toluisse , ubi quendam haec dicen-* 
tem inducit : « Publicanus ut Asiae fiam scripturarius 
pro Lucih*o, id ego nolo et uno hoc non muto om« 
nia^. » Eosdem igitur, quos exemplo et libertate di« 
cendi revocare studuisset , quin satirico felle per- 
strinxerit in opere suo, dubium non est. Sed quum 
ipsi , qui provincias sortiti obibant , quaestui faciendo 
operam darent, tum moris iis erat eodem secum ami-* 
Gos ex Urbe adducere, quibus ut bene cupiebant ita 
provincialium sumtibus bene iaciebant et contuberna* 
les ac domesticos convictores habebant. Hunc amico* 
rum comitatum praetorU s. praeioriam cohortem 
eosque, qui cum praesidibus ad salarium ibant, msr* 
cede tnventa* legiones appellabat Lucilius 2. Haod 
dubieeosdem volucribus rapacibus et voracissimis rom- 
parans agrarioe mergoe et vulturios dixit ^. Quae 



1 Cf iup. p. Sy. 

a Fr» inc* 3, 65, Mnnsil nomen , moneiite Dousa ad Luc, 
p. io4. Cf. 112. 

3 Jul. Cupiiol. vit, Pttrtin. c,g hiinc, privalum adhnc, quia,. 
oppret9is fornore Agri posscsfloribns t Uliux suos Knes prorogaral, 
es Tcrsa Lucihauo propter avariline suspiciouem agrarium mer^ 
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portrema Tocabala itcnun Claodii Racflii menUODem 
faoere me nioiieiit. Haec enim apad ilfaim de Deeio: 

Nom elim saeri jusiissitmus arbiier auri 
Circumuisiemies reppulii Harpyims? 

Uarpyias j fuarum decerpiiur umguihue arbiSf 
Quae pede giuiimeo, quod ieiigere^ irahumif 

Quae lueeum faeiumi Argum^ quae Ljmeea coeeum^ 
Inier cueiodee publiea furia volami, 

Sed mom Lucillum Briarela praeda fefellii » 
Toique simul nutmibue reeiiiii uma tmamue^» 
Harpyiae hic nominatos Tidemos praefectos , qui ne- 
fiiriis fraadibos fiscum publicum s|X>]iabant« Ita Ju'- 
▼enalis rapacem Celaemo praesidis cohortem appdla- 
TJt \ Gluiineo pede irahere dicitur, ut Lucilio viV- 
caiie manibue legei omnia 3. Briareia praeda , 
qnae nonlatuit Lucillum, sunt ingentes i^tae divitiac, 
tanquam a Briareo » ccntimano Gigante , undique a 
proTinciarum praesidibus conflatae. Totus igitur locus 
apertissime indicat , Lucilium hic Lucillum a Claudio 
dictum, quod fecit metri fortasse causa, proJucti 
quippesccundd yeri nominis syliabd. Optimc autem inde 
non solum, quanta iri rapacitatem istam latc patcnteiu 
iusectatus sit » perspicitur , sed etiam Ammiani Mar- 



gum appenaturo €stc lestntur. Mabifccte igitur a Lucilio tte pu- 
blicanii decumanis farete usurpataiu etl , quippe rapacibuf cK 
Irgum teverilalem aslute subtcrfiigienlibos. Sojtipt Ckar* iitMU 
Or, 1 p. yS, Cf. p. 1 20 , ubi Ciceroiiis in PisoiHm vei bi UuJat : 
vulturius ilitus provinciae* Cf. D ous a ad Imc. fr. p* 107. 

1 Itificrm vs. G07 9qq. CA. Jfe rn s d, /• /. (aup, p. i3o, t-6) 
!• V, I». i8j tqq. 

1 S^t, VI II, i3o. 

3 Frasm. XXVI II, 5. 
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ceHiiii locus illuslratur. Hujus eniui haec verha sunt . 
«t Venere tamen aliqui jussu Iiiiperalorii), ailiniuisira- 
tionuin diversaruin specie , eundem ne tentaret ali- 
quid occullc custodituri. Inter quos erat Lcontius , 
postea Urbi praefectus. ut quaestor et Lucillianus qua- 
si domesticorum comes et scutariorum tribunus, no- 
mine Bainobandes^. » Ut igitur Decius LuciUi no^ 
hile pignue apud Rutilium audit , quod fidus ac 
probus provinciae praefectus ac stator fuit , ita Le- 
ontius , cadem fide in munere fungendo yersatus « 
qua i Lucilianu* domeHicorum comee dici poterat. 

Sed ut alienis opibus inhiantes ct niajora seinpei con- 
cupiscentes graviter perstringebat i rapinaioree vocans 
iagacibue ac viecoeie manibue^ quique trietee num^ 
mos inunearentj ut prod igos petcbat^, ut ex avaritia 
ortumambitum et largitionum pestem notabat^, 
uty Hesiodum imitatus in simili loco Tersatum, aqui* 
lae ut yidetur et accipitris fabuld fabulam illius de 
accipitre et luscinia continua^vit his versibus : 

Aseequitur necopinantem $ in capui ineilit; ipeum 
Commanducatur totum complexa , comeetque ^ , 
ita etiam divitiarum tenaces acerbe lusit: 



1 RcTm gettm XiV, II p. ho (lo p* 54) Bip. Cf. Dousa 
<ul Lucil, p 101. Suprft p i34 4. 

a Fragm. 11, la, XXVIII, 5, XXX, 89, XV, 17, Vt, 9. 
Hinc wHe dicliim : Non tango^ tjuod avarus )tomo est^ quod^ 
que improhu^f mitto fr. iuc« 5^, lNcg;it se tungere eum «udere, 
ne »b 10 capiatur^ omniam nppetenfe. Proprie vcro non t zn^ 
go et mitto htc ewaiwfia sunt. 

3 Sup. p. 172. 

4 Fragm. IV, |5. Cf. Hesiod, Opp* et diea vs, 3o4 sqq* 
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Cui neque jumentum eeiy neceervue^ nec comes ullui^ 
Bulgam et quidquid hahet nummorum^ secum habet 

Cum hulga coenat y dormity laoit : omnie in una 
Spes hominis hulga : hac devincta eet cetera vita ^. 
Dili{jenlissiine porro yersatus videtur Lucilius in 
luxuriae reprehemione , quae, parta ingentinm tic- 
toriarum successione ^ , publica fuerat ante quam pri- 
-vata esse coepisset ; sic autem brevi inyaluit , ut non 
jam urbanis duntaxat propria esset, sed rus commea' 
rety patribus ac populo communis fieret. Quae ut 
late dominabatur, ita praesertim in conTiviorum lau- 
to mag^nificoque apparatu conspicua erat. Jamdudnm 
excitayerat illa legum sumtuariarum severitatem , idem* 
que Titius , quem exponentem de moribus , quibus 
tum Romae plerique viyebant , audivimus , Fanniae 
sumtuariae suadendae necessitatem perspiciebat. Quodsi 
in Lucilii fragmentis illud legimus: Fannt centuteit 
mieelloe et legem vitemu* Licini ^, sponte inteUigitur, 
haec esse luxuriosorum verba , qui illis nollent Jegi- 
bus teneri, quae liceutiam impedirent, venitque nobi» 
Duronii tribuni plebis in mentem , qua ille impuden- 
tia Quirites cobortatus sit , ut abro{|;arent istud horri- 
dae vetustatis rubigine obsitum imperium ^. liuc ig^** 
tur cum alia Lucilii pertinent , veluti : 



i Froffm, VI, i, 
s Stip- p. 71 sqq. 

5 Ge//. II, 34, lo. Lucil, fr. inc, i33, i34 Cf. 46. 
Ptfitinent liaec fmgment* fortatse nd 1. IV vcl XXV. 
4 Siip. p. 33. 
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f^ivite lureans9 , eomedane^ , viviie venirei ^ , 
tum pluribus disputavit libro qnarto et Tigesimo 
quinto. Praeterea impudicitiam foedamque libidinem 
moresque universe dissoJutos, quales Titius descripsit , 
multo sale ac libertate insectatum esse, loca permulta 
satis superque docent. 

Neque vero philosopbis abstinuit. Amplum bi sane 
latirico poetae jocandi irridendique locum praebebant , 
quippe quos in extrema omnia excurrisse aut ruisse, 
placitisque suis mira et incredibilia sanxisse constat. Ita- 
que interpres : «Stoici existimant perfectae sapientiae vi- 
rum omnia habere; in quo etLucilius versatussic ait: 
— nondum eiiam haec omnia hahebiiy 
Formosusy dive^y liherj rej6 eolu* voceiur. 
Quae tamen poeta non simpliciter, sed per derisum 
Stoicorum dicit ^. » Huc etiam pertinent : 

Penula , ei quaerie , canieriu\ eervu^ , eegeeire 

Viilior mihi yuam eapiens — 3. 
Palam est, ludibrio eum habuisse Stoicorura doctri- 
nam , qui una virtute contenti superbirent. Eosdem 
petere videtur hoc versu : 

Quae pieiae? monogrammi jjuinque adduciipie- 

iaiem vocani^. 

1 ^ragm^iVf 9. XIV, 9. 10, inCmSS. Diligenlissimas etiam 
Tidetur fitisse in noUndo miiherum laxu et ostentalione. Cf.XV, 6. 

a jHu c Upost Comm. Cruq* p. 690 adHor. Sat. 1,3, iiS. 
LtuciU fr* inc. a3. Cff. Varro S^t, •.Longefugit qui suon 
fugit^: Solu$ rex^ solus rhttor ^ itoluaformoauB^fortisy aequua^ 
^fmlad aedilitium modum purus putus, Jjucian* fiiatv trpdwit' lUvof 
omt 994it<* lUvof K«Adf , fiivot iUmtOf^ MftlHt /B«a-«A«d( , />f r«^ t wXrCu§4t 
99fuHmi »*1 rUxXm, Irriv. 

5 Pragm. XXV, 7. Cf. XXVII, 19 Sup. p. 91. 

4 £od, XXVII, 19. Cf. Turn.Jih'. XXVill, 9, 

13 
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Monogrammos quippc philosophus macros et deco- 
lores dicit, qui de pietate jejuna quaedam et 'vana 
commentarentur ac disputarent. Sunt autem , qai opi* 
nentur , eum his Socratem naii^Qatsrias accusasse : 
Si Socrate* in amore et in adolesceniuli* 
Meliore paullo facie Hgnat , nilque amai, 
Et amabat omnee^ nam discrimen non faeit 
Neque eignat linea alha — ^. 
Lipsins legendum censens eic Socratit amores in 
adoleecentulie pauilo meliore facie eignat^ nikil 
quod amarei addit : (( Socratem scimus male audisse 
propter naidixd. Eam siispicionem J Lucilius ab eo 
conflrmari ait f quod Socrates mulieres non amaret ^.n 
Sed Turnebus j0cu:n dcsumtnm ex Platonis Charmi- 
do p. 154 B putavit*\ In cujus dialogi initio Socrates : 
'Efiol fiiy ovv , ft) iraTqi , ovSiv ara&fjn^roy dnj^rvtg yoQ 
Xevxri aru^fif^ fifAi TVQog rovg xaXorj^* ox^Sor yoQ 
xoi fioi nuvrfg ol iv rfj ^Xixicc xaXol q>aipovTai, Non 
igitur necesseestyUtcum Lipsiostatuamus, odiosi quid 



N 



1 Ka hos flenarios ex I. XXIX, 5« 6 rCBtitatos ie reperisse in 
m<frgine Doosianac cditionis , quae Fr. Petiti fuit , mecam bn- 
mauissimc commuuicavit .tmicus meus namiens, Vesuniiani Lj-> 
cei professor. Duo ctinm fragracntn (p. 4), 43 laodata) , iu cor^ 
rccta inTcnit, ut priore miUs hibernans ^ posfcriorc sic lege- 
rclur: — Dum miles hibemat ac meret 

Errat tres ex aetate quasi annos — 
Atl5criptnm ntriqne loco : Diverb* ex Ueaut» Ter» p. 31. (?) 

3 Quaestt. Epistol, IV, ig p. 5o3. 

3 jidi\ XXIX, iiy. QUDousa p. i56. Salmas, de homon^ 
Hylm latr. p. gSa legcndum cmc monct : nttm ut discrimen non 
faeit^ qui signat — quia is, qni discrimen non faicif, alba li«- 
nefl sipnarc dicitnr. Cf. LuciL Fr» XXVII, lo. 
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in Socrate a Lncilio notatum esse. Epicuri atomorum 
et idolorumr Cratetis, Polemonis etCameadeae m^a^ 
roTifTo: mentioncm factam videmus , ncque taracn 
liquet quomodo de iis existimaverit ^. Sed ut proba- 
bile esty ethicae philosophiae principes non intactos 
ab eo dimissos esse, ita illos quoque non memorare 
non potuit, qui in physica disciplina elaborayerant. 
Quod vel illud suadet ut credamus, quod praesentem 
eum cognovimus sermouibus illis, quos in Numantiae 
obsidione cum Rutilio Scipio fertur miscuisse 2 ; a 
quibus ducto initio et studio incensus uberiorem sane 
noUtiam illius philosophiae e philosophorum scriptis 
matnriore aetate hauserit. Pauca huc fragmenta spec- 
tant, velut: Principio phy^ici omne^ hominet ex ani-^ 
ma et corpore con^iare dicunt 3. Varro , c( Poetae , ait , 
de coelo quod semen igneum cccidisse diciint in mare , 
ac natam e spumeis Venerem, conjunctio ignis et 
hiimoris quam habet vim, sig^ificant esse Veneris. A 
qua VI nateis dicta vita , et illud a Lucilio : f^i* e^t 
vita^ videsy vig not facere omnia cogit ^.y> Refer- 
ri codem etiam illud posse Aetherit et terrae ge- 
nitahile quaerere tempu&^ quibusdam visum est, 11- 
cet Lucretii nomen apud Varronem legatur». 

Verum sophrstarum genus haud dubie eum potissi- 
mum tenuit , quorum tricas et ineptias definitionumque 



I Fragm, XXVIl , 43. XXVill, 3. I, 8. 

a Sup. p. 49. 

3 Fragm. XXVI , 17. 

4 Fr» inc» 3a. Varro de L, L, V, 63. 

5 De L, L. V, 17. Cf, Aujt. Popma ad Varr, II p.g, Bip, 

13* 
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ar^utias carpere non omittenduni putaviu Huc facit 

fragmentum : 

Queh hunc currere equum noe aique equUare videmus, 

Hie equitat y curritque: oculie equitare videmus; 

Ergo oculie equitat — ^ 

Quid universe sentiret de oratoris munere, quid 

in eo , qui hoc tanto nomiue dignissimus censeretur > 

requireret, nondum diximus , sed ad hunc locQni 

servavimus. Dicere enim solitus esse fertur , se ita 

sentire , neminem esse in oratorum numero haben : 

dum , qui non esset omnibus iis artihus . quae rint 

libero dignae , perpolitus : quibus ipsis si in dicendo 

quis non utatur, tamen apparere atqueexstare, utnioi 

sit earum rudis an didicerit^. Quapropter qui haec 

non assecuti erant studio ac diligentia, qui doctrinae 

praesidiis facile supersedere se posse putabant, qai 

malebant verborum ac sententiarum nitore ac pondere 

compensare quod rebus deesset , qui orationi servie- 

bant , cum servire ipsis oratio deberet ad sensus et 

cogitationes exprimendas, hos non ferebat, horum tan- 

quam in vermiculato emhlemate etructae teeecrula^ 

deridebat^. Similiter , quae de animalibus osarpaTi 

vocabula solebant , ea his adaptabat, qui verius voci— 

ferabantur quam humane loquebantor , ut illud : 

Haee (talia), inquam^ rudet ex roetrie atque Ain-- 

nilitahii , 

Coneureane uti arenariue clareque quiriiane ^. 

1 Pr. inc. la. Cff. i4, a5. Geli. XVIII, 5. 
a C i c. de Orat, I, i6, 7i«- 

3 Stip. p. 98, 139, 170. CLSchlossarOp.U (/>.83,5) p. 365. 

4 Va r r o de L. L. VII, lo3. N o n i u e v. quiritaie. 
LuciL Fr. VI, 3. 
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Qao pertinet non solum fragmentum quantum hin^ 
niium atque equiiatum ^ , verum etiam mutilus Fes- 
ti locus : «( Ravam TOcem significare ait Yerrius rau- 
cam et parum liquidam, proxime canum latratum. 
•oiiantem. Unde etiam causidicus pugnaciter loquens 

rabula appellabatur , ut est apud Lucilium ^. Affeo- 

tatum etiam nonnuUorum oratorum Romanonmimo- 
rem damnayit» qui malebant alieni lin^4 uti quam 
Romcm4, proutiTuscorum, Sabinorum, Praenestinorum 
Ungud dicentem Vectium ^. Similiter ridebat» qui, om- 
nino Latinam linguam fastidientes, Graece loquendo, 
placebant ^. 



1 Va r r o eod* Lu ciU Fr. inc, 99. 

a iFV« i/ic. 174* 

9 Quintm IruU Orat» I| 6. Jju ci /• Fr, inc* 17». 

4 Cic* dt Pin, I, 9, 9« 



DE PERSONIS LUCILIANIS. 



Superiorc disquisitiune quaerere instituimiu , qui- 
bu8 potissimum in rebus Lucilii satirae versatae 8iDt » 
quae argumeuta opere suo complexus esse videatur. 
Eo autem illud adducti consiUo fecimus , quod spera- 
bamus fore , ut pateret quodam modo , quid in ipsa 
rerum , quas eum attigisse constet , varjet^te prae- 
cipue spectaverit satiricus poeta» quaeque aetatis suae 
vitia maxime cognita ac fuuesta persecutus sit. Ne« 
que omnino nos spes fefellit. Licet enim pleraque 
nos lateant, nec facile quis pellere omnes tenebras 
possit , tamen apparuit , quam necesse esset ut Luci- 
lius maximis , quibus laboraret respublica Romana , 
vitiis resisteret , et malis inde exortis sermonis Uber- 
tate mederi studeret. Multum tamen abest, ut om- 
nia, quae buc faciant , exploraverimus. Superest ai- 
tera disquisitionis ipsius pars, qua de ])ersonis Luci* 
lianis agendum erit. Inde.illustrius patebit, quo ille 
studio non solum vitiorum fontem , impietaiem^ 
verum etiam , quae ad labefactandam virtutem omnem 
et priscam Romanae fidei gloriam subvertendam suc« 
rrescebnnt, nvaritiam et intemperantiajn tollerc cona- 
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tus fuerit. Fuerunt in Horatii interi^retibus , qui hunc 
locum de personis , quas in satiris exposuit , singulatim 
explicarent. Num parem Luci]io industriam alii ad* 
hibuerint , obscurum est. Quum vero uterque poeta 
de iisdem nonnunquam homiuibu» mentionem fecerit , 
contigit, ut aliquid certe subsidii ex ii8 commentariis , 
qui Horatiana carmina spectant , peti possit , unde 
Ludlius illustretur. 

Triste igitur continuo exordium faciendum est a. 
Lupo. Hunc ex eo hominum f^enere fuisse Tidemus, 
qui introrsum turpes honestam ac nitidam speciem prae 
se ferebant, eaque fallaci pelle tecti credulam iimlti^ 
tndinem misere decipiebant. Yideatur conimentitiuin 
ejui nomen esse, quippe quo indoles viri nimis mani- 
feste prodatur* Sed quum Romanis a bestiis cogno« 
mina ducere placuerit, nihil mirnm, etiam Luporum 
fiuniliam celebrari. Disputatum vero est , quale ple* 
num ejus nomen fuerit, qui hic memoretur. Yetus 
interpres P. Rutilium Lupum fuisse disertetradit, 
cujus in consulatu collega fuit L. Julius Caesar a. 
664 (90) 1. Parum vero id credibile visum est prop- 
terea quod apud Lucilium, qui dudum ante illum 
annum obiisset , exstare non potuit. Quare {ilacuit 
in L. Cornelium Lentulum Lupum incidere, 
qui cos. fuit cum C. Marcio Figulo a. 698 (156) et 
Ciceroni ncm indisertns orator habitus^. Nihil vero 
obesse putamus, quominus veterem interpretem se-* 



1 Comm, Cruq^ ad Ho r. Sat. II, i, 68. Cf. P e r s. Sai. 

ly ll5. 

2 To r r c n t, ad Ilor, /. /. Ci c, Brut, ao, 79, 
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quamur. Nequc enim impedimento aetas P. Rutilii 
Lupi eritf cui yit& defuncto aliquamdiu superfuitse 
Luciliut censendns eaiy neque opus erit statuere, a 
Lucilio extremum vitae tempus, quod consul egit» 
praetermissum esse. Quippe non satis habuit, deli* 
berantes de Rutiiii interitu Deos primo libro inducere» 
sed instauravit ejus memoriam in operis fine libro 
undetricesimOy Scio quid difiScultatis supersit, quod 
latuisse interpretes miror. Quum noverimus , quo an« 
no consul fuerit Lupus iste, intelligimus simul tem- 
pore bel]i Numantini natum fuisse, quod contrariam 
videtur esse Horatii testimonio, quod expressit hit 
versibus ; 

— Quid? eum ett Luciliu» au4U9 

Primuf in hunc operis componere carmina morem; 

Detrahere et pellem^ nitidus qua quieyueper ora 

Cederetf introreum turpie: num Laeliue aut jui 

Duxit ab oppreeea meritum Carthagine nomen 

Ingenio offenei? aut laeeo doluere Metello? 

Famoeieque Lupo cooperto vereihus? — ^ 

e quibus satis patere dicas , Scipione et Laelio TiTis 

Lupi ac Metelli mentionem a Lucilio esse factam ^. 

Fieri vero non potuit , ut superstite Scipione Rutili- 

um Lupum satiris prosciderit , quippe puerulum sub 

Scipionis obitum. Facile igitur erroris interpretem 

arguereinus , nisi fidem ei haud temere negandam 

esse illud indicaret , quod hanc aliasque interpreta* 

tiones iis videatur debuisse, qui accurate de personis 



I Sup. p. i5, 65. 
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Horatianis scripserunt. Commode autem tolli diffi- 
cultas potest. Nam quum de Metello Terimmum sit 
q[uod affirmat , nec Scipionem nec Laeliiim eo laeso 
doluisset alterum de Lupo ad unum Laelinm refe- 
rendum esse existimo. Qui si seuex obiit et diu Sci* 
pioni superfuit» testis esse potuit, qua Tehemeiitia in 
perstringendo Lupo jam adulto usus rit LuciUus. Id 
ipsa quoque Horatii verba videntur indicare : nam qui 
corri^ere voluerunt num Laelius et qui non cogfita* 
runt y voce aui significasse poetam » M etelli quidem 
ignominiam neutri displicuiwe » uni Tcro Laelio Lupi 
notationem. Mature igitur iste yerbis iactisque pravam 
indolem prodidisse videfur , ac sine dubio deinde in 
iis fuit , qui , se in foro jactantes > uni studio et arti 
dediti ewent , ut caute yerba darent , pugpnarent do« 
lose « blanditid certarent , bonos se viros simularent 
insidiasque facerent^. His artifidis ac simulatione pau- 
latim in multorum gratiam se insinuavit , ut summos 
in republica honores adipisceretur et princeps sena« 
tds fieret. In primis autem ejus impieta* notatur. 
Cujus yitii » quo tota ejus vita laboraverat , morti 
proximus insigne docuiuentum edidit. Nam quum 
erupisset sodale bellum atque alter consul copias ad- 
Tersus Samnites duceret, ipse cum exercitu in Marsos 
profectus est. Ante Tcro quam proelium iniretur, 
quum auspicia consuli oporteret , accidit ut in extis 
caput jecinoris non inveniretur. Verum malo ille 
omine nihil a proeliandi proposito absterritus , spretae 
religionis et temeritatis morte poenas luit. Etenim 

1 Sup* p. 74. 
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quum Hle et C. Marius legatus duos mediocri inter' 
vaUo pontes Liri injecissent, quibus suas singuli co- 
pias trajioerent, VetUus Scato, Marsorum dux, qui 
haec parari intellexerat , non restitit, sed ex insidiis 
noctu structis Rutilium, primo mane exercitum tra- 
jicientem nikilque doli suspicantemy fortiter aggressus 
ingcntem cladem edidit, interfectisque mag;nam par- 
tem militibus reliquos fluvio mersit. Ipsi Rutilio non 
melior fuit fOTtuna: qui ^ayiter capite sauciatus, 
brevi ex vuhiere obiit ^. Accidit id quo tempore 
Matralia celebrabantur in Matutae honorem. Quam 
haec Taticinantem finxit Ovidius: 

ffane tibiy quo properasy memorant dixwcy 

Rutili? 
Luce mea Mario con^ul ab kotte cades. 

Exitus accessit verbis: Jh$menqme Tolenum 
Purpureo mixtis sanguine fluxit aquie 2. 
Haec quidem narratio ma^opere persuadet, huncip- 
sam RutiUum Lupum , non vero Cornelium Lentu- 
lum a Lucilio significatum esse. Praeter impietatem 
saorilegium^ perjurium et impuritatem ejus de- 
texit Lucilius ^ ; sordidamque ingluviem irrisisse hoc 
frag^mento visus est : 

Tkynno capto , eoroum exeludunt foras. 

Oecidunt , Lupe , saperdae te et jura siluri : 

Sumen te atque amia ^. 



1 JuL Obseq. c. tt5. Qfi.uipp. B. C, 1,45. L i u. Bpit. 
10. FelL Pat. II, i5. O r o s. V, i8. 
a F<tst^ VI, 563 sqq. 

3 C i c. de N. />. I, a3, 63. Cf. stipra p. |65. 

4 Varro de L, L, VII, 47. MGller versufl corruptot 



Quibtu versibus iroiuce Lupi cupiditatem exa^uve- 
rit poeta nionaeritque euin , ut desjneret aliquaado 
iosectari pisces minores , quales aint sapi»xiae , qui 
eum occiderent, sed captaret majones, thjimos, biIu- 
ro8 , amias , a quibus sciiieet nihil ei esset pericuK ^. 
Perperam vero haec proprie aodpiuntnr , quati ag;a- 
tUT Lupi ingluvies. Malim ad imbellem ejusanimum 
ot timidum referre , ut eorum bonis inbiaret et insi- 
diaretur , quotquot ialli iraudarique posse gperabat » 
intactoa v^ro relinqueret» a quibus sibi metuendum 
easet» yalidiores ac potentiores. Ut tamen» qutd sen- 
tiam , efferam ; etsi ingenium Scaligeri emendandi 
loci ratio testetuTt ac probandus «it, quod duplex 
esse cen^uit fraj^entum » alterum jambico trimetro , 
hexametro alterum cpnstans , tamen neque bexameter 
integer ^t, et sihiri cum saperdis, non cum amiis 
conjun^peudi sunt. Quare sic distinguam : 

r — ai jura riluri 
Sumere te atque amiam [decet), 
Didtur idem » ut yidimus , judex in r^pubh'ca fuisse : 
qub haud dubie spectat primum libri undetrigesimi 
fragmentum, quod belle cum aliis aliunde arcessitis 
coujunctum sic exhibuit Merula : 



sic separatim edidit : 

Quod thynno capto cobium txcludunt foras i 
ct 1 

Occidunt , Lupe , saperdae te et jura sHuri ; 

Sume rcte atque amiam, •— 
ji u e o n, Popma legit sume cete — . Cff. Notae ad Bd* V a r r* 
Bip» p. 2o4. 

i C r u q. x>, ^i^, D o u s a ad Luc. fr, IV, 6 |». Ii5. 
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Quajnropier eerium eei faeere eanira ei pereequif 

Ei nomen deferre hominie: hoc quum fecerie , 

Cum eeierie reue una iradeiur Lupoz 

Non aderii &Q%aiq omnium ei eioiehie: simul 

Deirueum ioia vi dejeoiumque lialia 

Privarii eum$ igni ei aqua inierdixerii ; dua 

Hahei ovoii^la y id nolii : privaHi iamen. 

Sed fingiiur fuga , iimido vetdii pede 

Pereiiue — 

— ie eonjiee iniro , aique ee animo hono: 

Faviiorem me iihi amieum ei amaiorem puiee^ 

Quaenam vox ex ie reeonan* meo gradu 

Remoram faeii? — 

Hie me uhi videi , hlandiiur , palpaiur , eapuM 

Seahii dyerai 

Eum ecripeie^ey ei poei non seripiurum: redi in 
Coneoriionem . . . . a me auxiliaiue ee. 
Quod ie iniromiei , graiiam referae mihi, 
Elegantimimus hic Merulae yism est dialogismus t quo 
aliquis ooiwilium capit lite cum alio conteudendi. Pri- 
mum enim nomiuisdelationemanimoyolutare, quae- 
que dektum maneat, interdictionem , velit nolit reu»» 
aquae et ignis. Deinde fiigam accusandi describi pu- 
tat et oi)em ab eo fortassey qui accusare instituisset » 
fugienti latam. Non habebity ait poeta»omniam d(}fxs 
et OToixfTa, 8imul atque aqua et igni damnato inter- 
dictum fuerit^. Etsi absit» ut ipsum Ludlii locum 
omni ex parte integrum restitutum existimem, tamen 
senitum aperuit nj^erula , atque intelli^mus » quo mo* 



1 B n n ii Fragni. p. i4o. 
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do poeta in ammam induxerity deoram judtcio aobmit^ 
tere eom, qui ipse judex judiciorum inte^itatem et juris 
jurandi sanctitatem yiolaverat. Ceterum P« Rutilium 
Lupum praeter consulatum haec deinceps munera 
obiiwe statuit Pighiu8 : quaesturam proyindalem a* 
648 (106) , tribunatum plebis a. 653 (101) , aedili* 
tatem a. 656 (98) , praeturam a. 659 (95) et prae- 
turam proyincialem a. 660 (94) ^. 

Hunc igitur facinorosum et scelestum hominem ut 
famosis cooperuit verdbus et secuit Luciliusy ita Me- 
tellum laesisse fertur, nihil dolentibu8 Scipione aut 
Laelio^. Errarunty quiQ.MetellumMacedonicum 
intellig^ Yoluerunt ^. Fuit enim Macedonici filiu3 » tes- 
te yet^e interprete • qui haec addit : a Q. Caecilius 
Metellus consularis filios consulares yidit et ab illis 
elatus est. Hic (i. e. qui Horatio memoratur, Ca- 
prarius) potens fuit tempore Scipionis Africani» et 
cnm in concione quaedam contra se decreta derJama- 
ret, Scipio ait: Ht mni^ quo* jinnibali eripui. 
Paiere ergo^ inquit» noe liberoe eeee. Ob haec et 
alia Luciliu8 in gratiam Scipionis eum carpsit quam- 
yis amicum ^. » Inter Macedonicum Metellum et Sci« 



I Ann, III p. i43, 169, i86i 197» io3. 
3 Hor» Sat. II, T, 67. 

3 Manso ivk. Hachtr, z. Sulz* /. /. f^i e l a n d Hor. Sat, 
II p. 29. JDu n t z e r Op* U p. 45^ 

4 Comm* Cruq. p. 409. In C o d, H o r, Fr ane q» paulo 
aliter legitar : ^ poten* fuit temporihus suia et Scipionie ^ 
in seditione quaedam advereue ee facta clamaret ^ Scipio aiti 
sunt *— patiere — amicum ipsius. 



206 

pionem inimicitiae fueratit propter dig^ensionem, quae 
erat in republicay sed ea manserat sine acerbitate 
dissensio^. Graviores eidem Scipioni fuere cum C. 
GaecilioMetello Caprario, quarto M acedonici filio. 
Apud Numantiam enim Scipio, cum stomacharetur 
cum ]]lo 9 dixisse dicitur , si fuintum parerei maier 
ejtMy aeimum /uieee pariiuram^. Unde intelK^tur 
Lucilii eum armorum socium in Hispania fuisse. An- 
no6 tum fere viginti quatuor natus erat, ac primum 
quidem amicitia ei junctus , deinde Scipionis gratia« 
cui iile magfnopere multis de caosis dtsplicuisset , in*" 
fensus. Plura etsi de eo non tradantur y tamen e dtc- 
tis Scipionis patet, non solum hebetissimo ingenio 
fiiisse, sed etiam impudentissimo anino » qut quuni in 
militari » ut videtur , concione non erubuisset altA y^ 
ce poenas conqueri , sibi ab imperatore inflictas , in* 
dignatus inverecunde declamantem exdamaTit Scipio: 
ctHoscine servituti» quam iis Annibal minitabatur , eri- 
pui ! eoue beneficto digni erant qui afEberentur !» At- 
que iHe parum commotus respondit: «Eam Uberta* 
tem f quam iiobis parasti , noli nobis invidere aut in 
servitutem mutare.» Fortasse dissolutiori vitaegeneri 
in castris- Metellus iUe assuetus , Sdpioni novo impe- 
ratori , qui edixerat , ut omnia ex his , quae voluptatis 
causd comparata erant , auferrentur ac summoveren- 
tur^y dicto audiens non fuit et poenas graves sibi 
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cooflavit. Quam injuriam in Gonciouc questus, impu- 
nitam sibi licentiam flagitare ausus est. Ac multia du-* 
rum \i8um essc imperatoris edictuniy exemplum Mae- 
Tii probat : « Exprobrante subinde im{>eratore timi- 
ditatem et igaaviam , frangente delicatioris usiis ac 
parum necettaria expeditioni vasa, Quod maximeno* 
biliter (leg. ignobiliter) accidit C. Maevio tribunoy cui 
dixisse traditur Scipio : Mihi pauli^per » tibi et rei-- 
publicae temper nequam eri^ 1« x> Ceterum proquaes* 
tor fuisse fertur eu 625 (1*29)9 tribuous plebis a.629 
(125), aedilis a. 634 (120), propraetor a. 636 (118), prae- 
t(»rprov. a. 637 (117). Consuli a. 641 (113) Macedonk 
proviada obvenit , ut advestus Thraces bellum gereret. 
Re strenue ibi gesta , cum M* Metello fratre, ex Sar- 
dinia redeunte, eodem die triumphavit, et propter 
eximiam victoriam eum imperatorem milites appel* 
larunt. Tandem censor fuit a. 652 (102) cum Q. Me* 
tello Numidico, cui g^ravis iUe censurae annus fuit 
propter exsilii calamitatem , qua auctore potissimum 
Appulejo Saturnino afiectus est, quamvis Metellus 
Caprarius« patruelis ejus, haud expers culpae habendus 
sit« Etenim quum Numidicus Glauciam senatorem et 
Appulejum » qui tribunatu abierat , propter flagitiosam 
vitam senatu movere studeret , restitit ille atque » ut 
nihil moliretur, efiecit. Deinde vero censorius pro 
Q. Metello Numidico exsula populo Romano suppli- 
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cavit 1. Taudem cum tribiis fratribus patris exsequiii 
affiiit. 

Impietatig y stierilegii ^ perjurii et itnpuritatie 
ciimine L. Hostilium Tubulum cum RutilioLupo 
a Lucilio conjungi apparet^. Is postquam quaestor 
provinciaUs a. 602 (152), aedilis pl. a. 610 (144) fuerat, 
a. 612 (142) praetor quaestionem de crimine inter 
sicarios obtinuit \ Qua in causa insigne aTaritiae 
atque iniquitatis exemplum fuit. Itaque quum pro- 
ximo anno provincia ei decernenda essety non modo 
non obtinuit » sed P. Mucius Scaevola tribunus ad ple* 
bem rogationem tulit, vellentne qnaeri de L. Tubulo, 
superioris anni praetore , quod » quaestionem inter 
ficariog exercens » pecuniam ob rem judicandam ac- 
cepisset. Plebs, uti rogas, et senatum quacsitorem 
constituere jussit. Quo plebiscito Cn. Caepioni cos. 
decreta a senatu quaestio. Tubulus vero, nou ex« 
spectato judido, nec respondere ausus, quia res aper- 
tissima , causa impudentissima erat , in exsilium sta- 
tim profectus est. Improbitas tamen ejus non erat 
aut cum imbecillitate aut cum calliditate aut cum 
iiiconstantia conjuncta ^ t sed erat maxime aperta , in- 
fuoata: prae se ferebat, quidquid in mores , in leges* 
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in |iira huuiana ac divina peccahat. Hahemiu de 6o 
unum omnium graYissimum Ciceronis testimonium , 
e quo patet, quam inaudita hominis fuerit nequitia. 
«Si mehercule, judices, pro L. Tubulo dicerem, 
quem unum ex omni memoria sceleratissimum ct au- 
dacissimum faisse accepimus, tamen non timerem , 
venenum hospiti aut conYivae si diceretur coenauti ab 
illo datum t cui neque heres neque iratus fuisset ^. » 
Cui , sic alio loco ait » Tubuli nomen odio noh 
esi?^ Suocessit autem hujus yitae pessime actae di^^nus 
exitus. Nam propter multa flag^'tia , quum ab exsilio 
«d causam diceudam arcessitus esset, id unum metuens 
ne in carcere necaretur , fertur Tenenum bibisse ^. 
Quod documento est , pertinaciam animi, quae ad 
perpetranda facinora invicta fuisset , mortis appro- 
pinquatione fractam jacuisse. 

£orUndem scelerum societate parem L. Tubulo 
se tulit C. Papirius Carbo. Dousa dubius haesil, 
quem ex Carbonibus tetigisset poeta, quum Ciccro tres 
fratres omnium improbissimos eo nomine recensuerit 
his yerbis : « Cognovimus Cn. Carbonem , et ejus 
fratrem scurram. Quid his improbius ? De hoc ami* 
co meo, Rubriae filio, nihil dico. Tres i]li fratres fue- 
re , C. Cn. M. Carbones. Marcus P. Flacco accusante 
condemnatus , fur magnus ex Sicih'a. Cajus » accusante 
L. Crasso » cantharidas sumsisse dicitur. Is et tribu- 
nus plebis seditiosus et P. Africano vim attuh'sse ex*s* 
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tiiuatufl est ^. » Sed gravis caiisa est, cur verum 
vidisse putemus , qui Gajum exhibuerint, postremum 
a Cicerone memoratum ^. Nam , quum plebeja enet 
Carbonum familia, quaesturd functus a. 618 (136), tri- 
bunatum a. 623 (131) adiit , in quo maximeseoppo- 
8uit Scipioni et in hunc plebis iram accendere 8tudait. 
Yersabatur adhuc in Numantiae oppugnatione ScipiOy 
quo tempore de Ti. Gracchi nece certior est fBictui. 
Quo nuncio accepto fertur Homericum illud exda- 
masse: ''Sig dnoXoiro xai dXXog , orig roiavrd yi ^eCoi. 
Captd Numantidy quum triumphum acturus Romam 
rediisset , ab ipsa pene urbis porta in rostra perductum 
interrogavit Carbo , quid de Ti. Gracehi morie 
tiret. Habebat autem Scipio in matrimonio Tiberii 
rorem Semproniam. Quare sperabat Carbo , auctorita- 
te gravissimi viri incendium inchoatum magnopere inr 
censum iii» non dubitans quin propter tam arctam 
affinitatem aliquid pro interfecti memoria miserabili- 
liter esset locuturus. Secusevenit. 'Sdjnjureeumcae-' 
eum eeee affirmavit. Cui dicto cum concio , tribunicio 
furore instincta , violenter succlamasset , horum , ia- 
quity armatorum totiee clamore non territus^ fui 
possum veetro moveri^ quorum Italia noverca eei, 
Orto deinde murmure , non ejfficietie , ait , ut eolutoe 
verear y quos alligatoe adduxi. Obmutuit populuSf 
imperatoria dignitate commotus^. Dicitur autem Car- 
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bo fuisse ingeniosissimtis adolescens, assiduusM. Aemi'^ 
lit Lepidi Porcioi oratoro auditor , et quamvis legum 
ignarus ac rudis in jure ciTili , tamen summam elo- 
quentiae laudem adeptus^. Sed illaB virtutes feryor 
ac libido » qua popularem rationem tuitus est , obscu- 
rayit , et oratoris facultate tam turpiter abusus est , ut 
aures concionn verborum lenociniis et blanditiis mul<^ 
ceret ejusque sibi fayorem quoquo modo conciliaret, 
Ut enim satis acer ac Tehemens » ita canorus et toIU'^ 
bilis et Talde dulcis ac perfacetus erat orator ; quag 
ei dicendi Tirtutes juTenilium exercitationum et com- 
mentationum assiduitas attulerat. Ejus et Ti. Gracchi 
si talis mens ad rempublicam bene gerendam fuisset, 
qucde ingenium ad bene dicendum fuit , neutri , tes-* 
te Cicerone , glorii quisquam praestitisset *^. Sed ali& 
Carbo jtiTenis capessiTit rempublicam , aliA senior te-' 
nuit^ Celebrati ejus sunt maxime tribunatus a. 623 (131) 
et consulatus a. 634 (120), quibus gerendis patuit, quam 
esset a constantissimi ciTis laude alienus. Fuit enim 
et habitus est tribunus plebis seditiosus ac semisepul-^ 
tae Gracchanae seditionis turbulentissimus Tindex , Tir 
improbus et factiosus et oritotium ciTilium malorum 
fax ardentissima 3. Ti. Gracchum, dum TiTebat ille, se-» 
qui etprobare solebat; eundem mortuum coluit et saepe 
in Goncionibus exitum ^ejus depIoraTit ^. Duplici ro-- 
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({[utioue li*ibuiialum suuin notum recit , quip|>e leyem 
tulit de tribunis plebis reficiendis , ut eundem tribu*- 
num plebis » quoties vellet» creare liceret. Huic ma«* 
xime populari consilio, quod commendare omni elo* 
quentia nisus est , obstiterunt Laeiius et Scipio ; atque 
hic quidem grayissima oratione, quatenuitiUudy quod 
praedicaverat » jure caesum sibi Ti. Gracchum videri , 
quamvis suadente C. Graccho » fecit ut suffragiis po- 
puli repudiaretur 1« Altera rogatio erat tabeUaria tertia« 
qua perlata sancitum est» ut in le^bus jubendis ac 
vetandis populus tabellis uteretur 2. Quae lex, adver* 
sus senatum lata » ad frangendam optimatum auctori- 
tatem pertinuit. Secuta est^a. 625 (129) dira Scipiunis 
nex 9 quo tempore Carbo » cum Fulvio Flacco et C. 
Graccho triumvir agro dividundo creatus» seditionem 
moverat. Restitit Scipio omni vi atque auctoritate » 
ut rempublicam tueretur , sed ei , postquam pridie 
fortis ac validus domum redierat, quiescenti in cubi'» 
culo vis illata dicitur. Yenit quidem in veneficii su« 
spicionem Sempronia uxor , Gracchorum soror ; sociu» 
tamen caedis habitus est Carbo , perpetuus Scipionis 
adversarius et qui recentem offensam j^raviter ferebat^. 
Gestd deinde praeturd a. 629 (125) ^t summosque 
in republica honores adeptus » non jam amplius cela- 



( Cicn LaeL a5, 96. P i g h» Ann% III p. i5. 
a Id.de Le^g. III, i6, 55. 

3 Id, pro MiU 7, l6. Gf. V. Th* Scheu de mmrte A/ric. 
mia. in Beieri Ed, Laei, 1828 Lips. Cic*ad Div% IX, 31« S. 
Ad Q. Fr. II, 5, 3. 7. i>. Epii, S^. 

4 Pigh. Ann, 111 p. 4o* 



213 

batt unde illa in populari ratione levitas exstitisset. 
Nam qui adhuc a bonis semper dissederat , idque n;io- 
liri erat tisus, ut eutirparet optimatumauctoritatem, 
mutati subito mente adhaesit iis , atque ita assentatus 
est , ut blanditus plebi fuerat. Neque tamen ei hunc 
ad bonos reditum afferre a bonis salutem potuisse , 
mox patuit. Nam postquam C. Gracchus , qui Aven- 
tiniim armatA multitudine occupaverat , a L. Opimio 
consule ex SCto interfectus erat, Q. Decius tribunus ple* 
bis majestatis eum accusavit negavitque, salutis omni- 
um et conservandae reipublicae causd vel sceleratissi- 
mum civem sine judicio necari licere. Tum Opimii 
causam acriter defendit Carbo cos. nec quidquam 
de C. Gracchi nece neg^avit, sed id jure acprosalute 
patriae ex SCto factum essc contendit. Atque sic ille 
quidem populi suffragiis absolutus est ^. Sed mox 
exstiiit nobilis illa L. Licinii Crassi admodum adoles- 
centis in Carbonem accusatio , quae ut actori maximam 
laudem, ita reo exitium attulit. Quamvis autein^non 
diserte tradatur, quam ob causam in judicium vocar 
tus sit f tamen suspicari licet, ob. male gestum tri- 
bunatum id accidisse. In oratione euim , quam hA- 
buit Crassus , res illa ipsa tangjtur his verbis : « Non , 
si Opimium defendisti, Carbo, iccirco te isti bonuin 
civem putabunt: simulasse te et aliud quid quacsisse 
-perspicuum est, quod Ti. Gracchi mortcm snepe in 
coudonibtus deplorasti, quod P. Africani necis so* 
cius fuisti , quod eam legem in tribunatu tuhsti, quod 



I LiP. JBpit. 6t. Cic. Catii. I, a, 4. De Orat. II*, 76, 
106. 3u, i32. Purtitt. orat, 3o, io4'. 



214 

seiiiper a bouis dissedisti. » Magna autem Yis fuit 
tum primum Terba facientis Crassi , adeo ut percu«- 
lisse reum dicatur, et eifecisse , ut ille Toluntaria mor- 
te , sumtis cantharidibus, se a severitate judicum Tin- 
dicaret , qui tam improbus , tam leyis et inconstans 
civis fuisset , ut ei promittenti et jurejurando confir- 
manti et solenniter obtestanti juraret populus se fi- 
dem habiturum nullam^. Eundem Neptuni Jilium 
a Lucilio ideo appellatum esse credunt nonnulli , quod 
immanitate et ferocia terribilis fuisset. Sed nihil alie- 
nius a Carbonis persona blanditia certantis et simula- 
tione gratiam aucupantis. Quare ita acceptum tUud 
veh'm , ut supra exposui ^. 

Cavendum est, ne cum memorato Opimio oonfun- 
damus Q. Opimium, patrem ejus ; cujus mentio facta 
a Lucih'o his versibus: 

Quintiis Opimiu^ ille Jugurthini pater huju^ , 
Et formo9U9 homo' fuit et famosusy utrumque 
Primo adole^cens , posterius directiu* tete. 
Eodem pertinere videtur : 

Tapullain rident legem congerae Opimi\ 
Patet legem convivalem ficto hocTapuUae nomine intel- 
hgendam esse, quam conscripsisse fertur jocoso carmine 
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Valerius Valentiuus^. Ceterum dissolutos adolescen- 
tiae mores Q. Opimius, de quo praetereanil constat, 
emendasse ma.tur& aetate putandus est. 

Conjungendi videntur Q« Mucius Scaevola, L. 
Licinius Crassus et T. Albucius. Mutium quen- 
cUun a Lucilio graviter petitum esse » docet Persius : 

~ seeuit Lueilius urbem^ 
Te Lupe t te Muti , et genuinum fregit in illie ^. 
Ad quem locum glossator: « Mutius fortiteret sapien- 
ter tulit, quidquid in eum a Lucilio dictum est. )^ 
Porro Juvenal's :. 

Quid refert dictie ignoscat Mutius^ an non?''^ 
ubi , laudato Persii loco , plenius iaterpres : « Muiius 
busic dentem fortiter et sapienter tulit, quamquam 
in eum dictum sit : si Mutium inscctabere, futurum 
est ,. u.t miser sis. » Mirum sane cuivis accidat oecesse 
est , qui Q. Mucium a Persio conjunctim cum Ruti- 
lio Lupo memoratum invenerit. Ac facile quis , ista 
reputans quae de hujus feruntur pessimis moribus et 
indole, audacter neget, Q. Mucium Scaevolam aujfu- 
rem intelligi posse , cujus mentio a Lucilio facta exstat. 
Nec sane equidem assentiri iis possum , qui hunc cogi- 
tant. Quem etiamsi non prorsusimmunem vitii fuisse 
statuamus , certe dignus non erat , in quem gravius 
inveheretur Luciliiis. Atque opinionem nostram pro* 
bat Crassi ^piid Ciceronem oratio testantis , ScaeTolae 
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auguri subiratum fuisse Lucilium eamque caiuam esse^ 
cur minus ipsisibi, quam yoluisset, familiaris fuittet^. 
Unde patet, non pari odio habitos ab eo Scaevolam et 
Lupum , sed leyiorem in illum iram suscepine , hunc 
tantumnon exsecratum esse. Itaque haud scio an non 
rectius P. MuciumScaevolam intelligendum rensea- 
mu8y qui tribunus plebis rogationem tulit ad populum , 
vellentne quaeri de L. Hostilio Tubulo » qoi » praetor 
quaestionem inter sicarios exercens , pecunias ob rem 

a 

judicandam accepisset. Ac mag^is sane movemur eo, 
quod eum accipimus invidisse et obtrectasse Sdpioni 
minori ^. Quae inimicitia haud dubie exstitit, poetquam 
Ti. Gracchi partibus favere coeperat Scaevola. Nam 
existimabatur cum fratre P. Crasso auctor agrariamm 
iegum fuisse , quas ille pertulisset ^. Quum vero deinde 
co8. a. 621 (133) in aedem Fidei publice senatum 
convocasset ut, quid fieri praestaret turbante rempu* 
blicam Ti. Graccho, deliberarent, cunctique censuissent, 
ut co6. arniis rempublicam tueretiir, negavitse quid- 
quam vi esse acturum. Id quamvis segnitiae ac lan- 
guori ejus tributum esse pateat , tamen credibile , ni- 
hil violentius eum facere voluisse, quoniam Graccho» 
cui studuisset adhuc, parcere vellet. Sed detrectantem 
eum increpuit P. Scipio Nasica. Quantam , inquit, eofi- 
sulf dumjurit ordin&m tequitur^ id agit^ ut eum om- 
nibuM legihut Romanum imperium corruatj egomst 
privatus voluntati veetrae me dueem offero. Ac laeva 
nianu togae parte circumdata, sublataque dextra procla- 
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mavit : qui rempublicam salvam esse volunt , me 
$equaniur» Tam ille , comitantibus multis , Gracchum 
ipsum et factionem ejus morte poenas persolvere coe- 
git^. Po8t hanc Gracchi cladem Scaevola sive natu-* 
rae imbecillitate , sive sententiae levitate conversus est 
et C. Papirii Carbonis similem se probavit. Conten- 
dit enim ea , quae privatus P. Scipio sumsissct et in 
Gracchum strinxisset, arma jure optimo sumtafuisse, 
confirmavitque multis SCtis et ornavit factum 2. Non 
mirum igitur illud Scipionis, moti hac inconstantia 
hominis. Qui cum M. Flaccus ei , mulds probris ob- 
jectis, P. Mucium judicem tulisset, ejero^ inquit Sci- 
piOf iniquue eet. Cum esset admurmuratum : ^h! 
inquit , jP. C. non ego mihi illum iniquum ejero , 
verum omnibus^. 

Hunc if^itur Mucium maxime probabile est invisum 
fuisse LuciUo, cum ob inconstantiaefamam, tum quod, 
Metelli Caprarii instar, eum obtrectantem Scipioni 
co^novisset. Sed ab eo hic distingui oportet Q. Mu« 
cium ScacTolam augurem, cui subiratum fuisse Lu« 
cilium vidimus. Inimicitiarum opportunitas quae fue* 
rit, publicaene an privatae, frustra quaerimus. Quodsi 
yero aliquis conjidendi locus esse poterit, suspicio« 
nem movet, quod praeturA Asiae functus Scaevola 
a. 633 (121) a T. Albucio repetundarum est accusatus K 
Ludlium Asiae fuisse publicanum constat ; ac fortjisse, 



1 Vah Max» 111, 3, 17. 

9 Cic, pro Plancm 36, 88« Pro domo 34, 91« 

3 Id, de Orat. II, 70, a83. 

4 I d. eod, 70, 381. Brut» 36, lost 
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in pro\iiicia quum versabatur, dubitaudi de prae- 

toris fide atque integritate causam habuit» Judicio 

quidem absolntus est Scaevola; nihilominus suscepta 

de eo opinio non detracta Luoilio, qui in primis aegre fe- 

rebat, eum cohorte ac turma amicorum , provincialium 

bonis infestorum , stipatum fuisse ^. Hinc nata offeQsio 

L. Grassum quoque tetigit. Quem, Scaevolae generum, 

etsi amicitid complecti cupivisset Lucilius , tamen soceri 

invidia obstitit > quominus in eam familiaritatem illum 

reciperet, qua sibi eum conjunctum optasset. Ne- 

scimus autem prorsus , qua ratione quidve in Scaevola 

iUuserit poetar Constat induxisse dicentem ac deri* 

dentem T. Albucii ineptias. Quod quo melius intelli- 

gatur , Giceronis verba apponemus .* a Res vero Jbo- 

nas , ait, verbis electis, graviter ornateqne dictas, quis 

non legat ? nisi qui se plane Graecum dici velit : ut 

a Scaevola est praetore salutatus Athenis Albuctus. 

Quem quidem }ocum cum multa venustate et omni 

sale idem Ludlius ^ apud quem praeclaie 

Scaevola : 

Graecum ie , jilbtici , quam Romanum atque 5b- 

binum , 
Munieipem Ponti , Tritanni , centurionum , 
Praeclarorum hominum ac primorum^ eignife^ 

rumquey 
Maluieti iici, Graece ergo praetor Athenieif 
Idy quod maluietij te^ quum ad me accedi^ f 

ealuto i 



1 Vid. sap» p» 189. 

a Portafse interendam eat : u s u r p a v i t. 
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XiUQit inquam , Tiie : lieiores , iurma ofnnf co- 

horeque 
XaiQe 9 Tiie ! Hinc hoeiie mi jilbuciue , hino 

inimicus ^. » 
Albucius y quem hic memoratum yidemus , num idem 
fuerit » cujus Luciliano charactere libelli laudentur , 
Yalde dubito^. Neque enim lapfog ille Lucilianae 
poeseos {a^erxr^^ cum hujus artificio comparari potest* 
Apud Horatium eliam inentio fit 'seiiis Albucii , qui 
quum conTivaretur » «ervis suis officia distribuebat et 
ante , quam aliqub eorum peccaret , caedebat eos i di- 
cens vereri se , ne , quum peccassent , caedere illi 
postea non yacaret. Idem yeneficus erat et distinguen- 
du8 a Luciliano ^. Albucius igitur , quem ScacTola 
irrisit, Athenas adolescens se contulerat , ubi Epicuri 
sectae ita adhaesit, ut perfectus Epicureus audiret, 
Studuerat Graecis literis, et tanto eas furore colebat, 
quanto fastidio despiciebat Latinas. Quum Scaevola, 
Asiae praeturam obiens , Athenas venisset , eum Albu- 
cius salutatum oonyenit. Non tulit arrogantiam ho- 
minis et inanem fastum , cui Graecum se appellari 
magis placebat quam Romanum et Sabinimi. Itaque 
non solum ipse eum Graece salutayit, sed omni co- 
horti suae , ut idem facerent , praecepit. Cujus in«- 
juriae impatiens ille , reducem ex provincia repetun- 
darum postulavit ; sed quamris accusanti fayere ride- 
rentur Granii tabulaci tamen absolutus est Scaevola. 



I Ci Cm de Fin» I| 5, 9. 
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in pro\iacia quum veTsabatur, dubitauili ^^ 

toris fide atque integritate causam habf* ^ 

quidem absolutus est Scaevola; nihilQT ^* ^ 

de eo opinio non detracta Lucilio, qui ir | ^ 

rebat, eum cohorte ac turma amicoxr |, ^ 

bonis infestorum » stipatum fuisse | ^ ^ 

L. Grassum quoque tetigit. Que/ 1 ^ ^ 

etsi amicitid complecti cupivis^^* ^ i 1* i* f ^ 

invidia obstitit» quominus V/ I li I ^ 

reciperet , qua sibi euro / > £ ?. *" ' 

scimus autem prorsus , // f l^- f ^ 

iUusent poeta^ Con«Vi'l ^ .• ™ 

'^ fff attonem «uam, 

dentem T. Albucii 'ftA • c 

/^ ^ ^Draverit. Scaevo- 

gatur , Ciceronis /^ ^ ^ . , , 

'^ , . '^ *** erat, ipe solebatdi- 

nas, ait, verbis / * ^ ai. • 

. / .dndis contra Albucium. or» 

non legat? w , •^'«n- 

-on erat , eumque enudeate qni^ 

Q^m causam defendisse , nequaquam ta 
uem quf ^ -i •*» i^- 

. . , ,que copia , quam iliud judicii genus po«^ 

« I ^nstat. Quum vero accrbam Albudi expr^^ 

Q /C fitomacharetur ille , maluisse Crassi , geaeri 

r^iionem injicere, quamsuamdicendi facultatem 

A praedicatione tueri K Non video, quid i&ta Cra«- 

^a^uo Scaevolae prodesse potuerit ad sui sermonis 

^y/tatem excusandam. Neque vcro verba Ciceronis 

«^t , jactasse eum Crassi eloquentiam , sed illusbse. 

, Cic. Brutl 35, i3i. 26, 102. Orat. 44, 149. Sup. p. gg, 
s D^A rnaud vitae Scaevolarum p. 33. C r a • s j menUo 
qooque f«ct« ▼idetur fr. X, i, uhi judiciym honorum CragM' 
eompeiere ploribus eiplicatom foiise dicitor. M911 eiieuain 
tem est , ScaeTolae et Albocii contentioiiem ad 1, X refecr 
«|oo oralores pclilos esfc narr«Timu9 p. 177, 196. 
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^ersum posteriorem tenui interyallo sac- 

'y^. ^>^ 'oribus , atque ob maxime naturalem. 

"^. * 9 dicendi rationem non alienum 

^ ^ personA uti, ut Crani exquisi- 

"osam et coinpoaitam oratio* 



\ 



^ ^L^ \^^^\ ndendo Albudo, num 

^r %i ^ 'V 'V Graeco et insolens 

; '^v r^ ^ ^nti hominem avi- 

>^ ^um atque yindicemi 

■' ^ '^ ^ae contraria esaent» Epicu^ 

.«mae studium, attigerit^ non li« 
Namque non ineptus solum et va 
erat Albucius, verum etiam turbulentu« 
• sordidua ^ quippe qui in gerenda Sardiniae prae- 
.ura a. 549 (105) avaritiae invidiam sibi conciliavit, In 
qua provincia ipsa postquam « belli materiem quae- 
rensi cum maBtrucatis quibusdam latrunculis una 
cohorte anxiliaria pugnaverat i , triumphavit , ac Ro« 
mam redux repetundarum accusatu» a C. Jutto Caeta 
re Strabone et damnatus exsilio est. Fertur Athe* 
m» aequissiino animo philosophatus ease \ 

Legimus apud Lucilium: 
Lueiuf Coiitt s&nejf^ Crassi paier huju^ pansci^ 
Magtnu irieo fuii nummariu^ ^ eolvere nulli 
Lenius ^. 



I Ci c. €ie proif, consuL 7. Pigh. jinn. III» liy. 
3 Id.de Ojffl 1[| i4, 5o. Divint in Caec* 19, 6^ Tu9c* 
Q. V, 57, 108. 
3 Fragmm XI, 3. 
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Yidetur autem hic a])ud Lucilium ludibrio habuisse 
adyersarii orationem , quae , relicto rerum pondere , 
splendebat artificiosa yerborum exquisitorum gtruc- 
tura* Inde illud : 

Quam lepids Uxeis composiae/ ui iesserulae omnee 

Arie pavimenii aique emblemaie vermiculaio 

Siruciae ! ^ 
Quae quum dixi<set in Albucium illudens Scaeyola » 
ne a Crasso quidem abstinens , ejus exemplo usus est : 

Craeeum haheo generum^ ne rheiorieoiero* iu eie. 
Hunc locum ita expositum cognoyi, ut MuciOf repre- 
heudenti etsalsa comparatione irridenti orationem suam» 
Albudus elo^uentiae inopiam exprobrayerit. Scaeyo- 
la enim, qui , quod pro se opus erat , ipse solebat di« 
cere , ut de pecuniis repetundis contra Albucium, ora- 
torum in numero non erat » eumque enucleate qui- 
dem et polite suam causam defendisse » nequaquam ta- 
men ea yi atque copia , quam illud judicii genus pos- 
tulabat 9 constat. Quum yero accrbam Albucii ezpro- 
bratlone stomacharetur ille , maluisse Crassi « |^neri 
sui» mentionem injicere» quamsuamdicendi facultatem 
inani praedicatione tueri ^, Non yideo, quid ista Cras- 
si mentio Scaeyolae prodesse potuerit ad sui sermoniiB 
tenuitatem excusandam. Neque yero yerba Ciceronis 
docent » jactasse eum Crassi eloquentiam » sed illusisse. 



1 Cic. Brutl S5| i3i. 269 loa* Orat. 44| i^^. Sup. p. 98* 
a V*ji rnaud vitiu Scaevolarum p. 33. C r a • s i menlio 
qaoqoe f«cUi ▼idetur fr. X, 1 , ubi judicium honorum CrasM 
eompetero ploriboj eiplic«tam foitse dicitor. Moii •lieuom eo- 
tem est , ScaeTolae et Albocii contentioiiem ed 1. X refecre « 
«|ao orelores pelilos esse narraTimas p. 177, 196. 
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Quare credo , versnm posteriorein tenui interyallo «uo- 
oewisw duobus prioribus , atque ob maxime naturalemi 
quae Soaevolae erat , dicendi rationem non alienum 
yimm e»e LuciliOy ejus personA uti, ut Crani exquin- 
tum dicendi {;enu8 , numerosam et cQmpoaitam oratio* 
nem tangeret. 

Num longior fuerit poeta in ridendo Albudo» num 
datA operd opposuerit homini fere Graeco et insolens 
domesticarum rerum fastidium jactanti hominem avi* 
tae disciplinae Romanae studiosum atque vindicemi 
num , quae alia in utroque contraria essent » Epicu^ 
reae et Stoicae doctrinae studium, attigerifr non li« 
cet cognoecere. Namque non ineptus solum et ya 
nu8 homo erat Albucius, verum etiam turbulentus 
civis et sordidus , quippe qui in gerenda Sardiniae prae- 
tura a. 549 (105) avaritiae invidiam «ibi conciliavit, In 
qua provincia ipsa postquam , belli materiem quae* 
rena, cum maBtrucatis quibusdam latrunculis una 
eohorte auziliaria pugnaverat l , triumphavit , ac Ro« 
mam redux repetundarum accusatus a C. Julio Caesa 
re Strabone et damnatus exsilio est. Fertur Athe* 
nis aequissimo animo philosophatus esse^* 

Legimus apud Lucilium: 
Lueiu? Coiia s&nejff Cra»H paier hufu* panscif 
Magnus irieo fuii nummariuf , solvore nulli 
Leniue ^. 



1 Ci €• ^ prov, coMuL 7« Pigh^ Ann* 111, i^y. 
3 Id.de Off* II, i4, 5o. Diviru in C<uc% 19, 6^ Tu9c* 
Q. V, 57, 108. 
3 Fragm» XI, 3. 
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His verribiis Barthio yism est oppoai pater parcaa filior 
prodigo K Itaque corrigi placuit Had. Junio hufus 
naral^ovi, e. splendidi. Intelligendus autem haud du^ 
bie e8t L. Aurelius Gotta, quem tribunom plebig fuis- 
seaccipimus a. 600(154)9 consulem a. 610(144), quique 
quo tempore haec scripta a Lucilio fuerunt, senectutem 
attigerat. Memoriae proditum e8t , cum sacrotancta po« 
te8tate tribunicia fretus iUe creditoribus noluisset satisfa* 
cere , tribunorum collegium decreviMe , 8i neque 8ol- 
Teret pecuniam, neque daret cum quo spoosio fie- 
ret, se appellantibus eum creditoribus auxiUo futu- 
rttm. Iniquum enim putabant, majestatem publicam 
privatae perfidiae obtentui esse , eumque in tribu- 
natu quasi in aliquo sacrario latere ^. Conficttur hoc 
testimonio , quod Ludlius indicat, morosum iuisse ho- 
minem et ad reddendum , quod mutuum sumserat , 
aegerrime accessisse. Idem veterator a Cicerone ap« 
pellatus est, quia callide subterfugere poenas noye- 
rat^. Atque avaritiae q[uidem nomine P. Sdpioni 
Aemiliano male itudiebat. Nam quum, eonsulatum 
adeptus, cum coUega Ser. Sulpicio GaUo in senatu con- 
tenderet, uter adversus Viriathumi fortissimiun du- 
cem et Lusitanorum defensorem, in Hispaniam mitte- 
retur , ac magna inter patres oonscriptos dissensio esset , 
neutrum^ ajebat ScipiOi mf'Af* mitti plaeei^ quia 
alter nihil hakety alteri nihil eeteatis. QtiodiGto, 
ut heuter in provinciam mitteretur, effecit^. Neque 



1 uidv. XLl, i5. 

a ral. Max. VI, 5, 4. 
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penequi hominem flraudulentum et sordidum destitit 
Scipio ; qoi fimctus cemurA et altero comuIatQ a. 620 
(134), ad praetorem eum accusavit gravissimorum cri- 
minum reum U Gausae patronus accesifit Q. MeteUua 
Macedonicu», qui eloqueus habebatur^. In eo autem 
|udicio patuit , omaia» quae summa fuerunt in Scipione, 
nil valuitte ad opprimendum reum , ac Cicero testatur 
ipsam lUam insignem accusatoris dignitatem , fidem , 
integntatem , auctoritatem non modo non obfui»e sed 
profuiMe Gottae , quia sapientiMimi homines , qui tum 
rem iUam judicabant , zioluisBeut , ita quemquam ca- 
dere in judicio , ut nimiis adyersarii viribus abjectus 
videretur. Itaque causa « septies ampliata , octavo ju- 
dicio absoluta est. 

Yersus sunt apud Ludlium : 
SeipiiMdae magno improbus oHeiebat Atellus , 
Luetrum illo eensore malum infelisque fuieee^, 
Improbum hunc Ti, Glaudium Asellum, equestri 
ordini adscriptum, notum reddit Afiricaiiua minor. 
Namque in censura, quam cum L. Mummib Achai^ 
00 a. 612 (142) egit, quum, equitum oenturias le^ 
cognosoens, AseUo equum publicum ademisset ipsum^ 
que in aerarios retulntet, ejus vehemens odiQm suseepit, 
Actam censuram gravfs pestilentia et fames consecu- 



1 Ci c. Divin. in Caec^ 31, 6g« Pro Muren^ 38, 58. Val. 
Maxm VIll, 1, 11. iZ^/^e/tfncfa/Kmaccasatttmeue, p&tetex Apj^, 
B, C, l, 33 ubi legitur sM^Sf MipaKnuhf. Cf* Ci c, pro Fontefo 
|3, 28 c Quam multa in 9uo judicio audipit £, Cotta? » 

3 Brut, /. /. 
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tae tantopere grassabantur , ut jaoentibu^ in publi- 
cum passim cadaveribus, qui funerarent, deessent^. 
.Asellus, a. 615 (139) tribunus plebis creatus, Sci* 
pioni diem dixit ad populum. In quo judicio quum 
reo objecisset lustrum malum atque infelix: nolif 
inquit ille » tnirari : is enim » qui te ex aerariie 
exemit , luetrum condidit et taurum immolavit. 
Quibus verbis carpsit Mummium , qui quod ignomi- 
ni& a Scipione illatd Asellum leYayerat ei ex aerarii^ 
exemerat , videbatur ipsam civitatem religione obstrin^ 
jLisse^* Quumque Asellus omnes provinciag stipendis 
merentem se peragrasse gloriaretur, agae ^ inquit 
Scipio 9 aeellum — , proverbio ugus » quo significaret 
crawam ejus stupiditaten/ ^. Pluribus deinceps orado- 
nibus cum eo Scipionem e^^sse, inde "constat , quod 
quinta memoratur. Ejus orationis , quam pro ge ha* 
buit de multa , particula superest , quam , qiiia nobig 
Aselli indolem et mores patefacit , inte^m refere* 
mus : <( Omnia mala , probra , flagitia , quae hom^- 
nes. fadunt, in duabus rebus sunt, malitid atque 
nequitid. Utrum defendis malitiam , an nequitiam , 
an utrumque simul? Si nequitiam defendere TiSy 
licet: sed tu in uno scorto majorem pecuniam ab«- 
«umsisti , qnam quanti omne instrumentum fundi Sa* 



1 Va /• M ax. IV, i , i o. J u L O b se q* c. 8t • 
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biiii in censuui dedicavistk Ni hoc ita est , qui 8pon^ 
det mille nummutn ? Sed tu plus tertia parte pecu- 
niae paternae perdidisti atque absurasisti in fla£p'tiis. 
Ni hoc ita est » qui spondet mille nummum ? Non 
yis ne^uitiam, Age tnaliiiam saltem defendas. Sed 
tu verbis conceptis conjuravisti sciens sciente animo 
tuo. Ni hoc ita est, qui spondet mille nummum? ^» 
Parum vero liquet, quid ista sijpiificent, quae apud 
Augustinum le^mus : « ^Auq^ido^og est controversia ,. 
in qna vel honestatem personae turpitudo rei macu- 
lat, velut si Scipio petat praemii nomine mortem 
Ti. Aselli ^.» Acerbus ei vitae exitus dicitur accidisse* 
Namque eum Licinia uxor veneno necavit, quae ipsa 
laqueo sceleris poenas luit ^. 

Diximus supra^, libro duodetrigesimo de P. Gal- 
louio fure egisse Lucih'ura. Hic quae eum spcctant 
dabimus. Legimus apud Ciceronem : « Non i]Ie , qui 
Diogenem Stoicum adolescens, post autem Panaetium 
audierat , Laelius eo dictus est sapiens , quod non 
intelligeret, quid suavissimum esset (nec enim sequi* 
tur , ut cui cor sapiat , ei non sapiat palatura) ; sed 
quia parvi id duceret: 

O lapaihey uijaciareneceeeeesi , cogniiu^ cui m I 
In quo Laeliu* clamoree , ooc^o^ ille , eolehai 
Edere^ compellane gumias ex ordine noeiroe» 



t Oell, VII, II, 9. 
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PrMclare Laeliu», ct recU oofb;- illudque vere: 

O Pukliy ogurges^ Galloni: es hamo mioer^ inguii. 

Coenaeti in oiia nunquam hme^ quum omnia in ieia 

Coneumie equilla atque acipeneere eum deeumano. 

b baec loquitur» qui, in voluptate nihil ponens» ne- 

.gat eum bene coenarey qui omnta ponatin voluptate: 

el tamen non negat i libenter unquam coenasae Gair 

lottiuro ; mentiretur enim : sed bene. Ita graviter el 

severe voluptatem secernit a bono. Ex quo illud ef^ 

ficitur , qui bene coenent , omnes libenter eoenare : 

qni libenter , nonf continuo bene. Semper Laelioi 

bene. Quid bene ? Dicet Lucih'u8 : 

Coeto , 
Condito 
Sed cedo caput coenae: 

eermone bono, 
Quid ex eo? 

Si quaeri\ libenter, 
Veniebat enim ad coenam , ut animo quieto satiaret 
desideria naturae. Recte ergo is negat, unquam be- 
ne coena»e Gallonium : recte , miserum : quum prae* 
sertim in eo omne studium consumeret. Quem li- 
benter coenasse nemo negat. Cur ig^tur non bene 7 
Qiiia quod bene , id recte , frU(]^Iiter , honeste : ille 
X^orro malet prave, nequiter, turpiter coenabat. Non 
igitur nec lapathi suavitatem acipenseri Gall<mii Lae- 
lius anteponebat, sed suavitatem ipsam negligebat : 
quod non faceret» si io voluptate summnm bonum 
poneretl. » Hunc locnm considerantes , inteHigimus, 
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Laieliuin a poeta inductum esse ncm •olum Ganonio 
exprobrantem immoderatos coenae sumtus, verum et« 
iam ex aeqoalibufl sub eos omnes nominatim compel- 
kntem » qui similiter genio et ventri nimis indulge* 
rent. Unde exntimari licet, unius e plurimia sui 
flimilibus Gallonii memoriam nobit aeryatam esae. 
Cognominatur gurg^es^ qua appellatioue etiam Fabi* 
um quendam a detorato patrimonio notatum ajunt ^. 
Praeconeiki fuisae HoratiuB docet : 

— hatid iia pridetn 

GaUoni praeeani* erai aeipm^ere menea 

Infamie 2. 
Ad qnem locum interprea : « Gallonius praeeo primus 
acipenserem piscem suae luensae appoeuit. Quare 
eju8 mensa edama Lucilio taxatur^.» Hanc immo« 
deratam in bomine plebejo opulentiam et luxuriem » 
a Lucilio notatam , deinde homihum memoriae adbae- 
sfne 9 cum Horatiani versus prdbant » tum Ciceronis 
ex oratione locus : « Non usque eo tamen (res veniet) , 
ut in capite fortunisque hominum honestissimorum 
dominentur ii , qui, relicta bonorum yirorum diseipliam 
et quaestum et sumtum Gallonii sequi malueruntf 
atque etiam , quod in illo non fuit , cum attdadal 
perfidiaqve Tixemnt ^. )» Itaque quamvb luxiiriosiis 



1 Macrob. II, g. Pltn* H. 2Vl VI!, 4i. Jut^ffn* Smt^ 
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lid voluptatem olnnia referret, quanivi^ etiaiu lucri 
t;upidu8 atque avarus esset, tamen istis vitiis labo«> 
ranti tantum pudoris inerat , ut non ad effrenatam 
Kcentiam atque perfidiam prorumperet. Quae quum 
ita sint , ridendum , quid yaleant quae de eodem le- 
^ntur : « Iteratio , quam Graeci dyaiiitlmanf Tocant, 
«i dextre collocatur, magnum ornatum affert orationi.— 
Optime Luciliug sat. XXVIIl de fure Gallonio : 
jBTtc scurra , htc carcery carcer vix carcere dignus ^. j» 
His versibus duo alioe adjunxit Merula : 

Omnia vitcatie manihu^ leg^t; omnia eumei^ 

Crede mihi ^ preeee auferei omnia -^ 

^Yidetur igitur Oallonius, patrimonio ingentibus sum- 

tibus consumptOy praeconio ad opes parandas instau* 

randamque lautarum epularum delectationem tam tur- 

piter abusus esse, ut ne furtis quidem clandestinis ab- 

stineret , quamvis yix inteHigam , quomodo baec a 

"lierfidia aliena esse potuerint. Ceterum non opus est 

•ut putemus , priorem Lucilii locum , quem Cicero 

servavit, etiam ad I. XXVIII pertiuere ; qnem ad 1. 

.IV aut XXV referre malim. 

• • . • 

'- Facilis est ab isto Gallonio ad Nomentanum et 

^PantoIabum propter improbitatis societatem transitos. 

De utroque Horatius et qui Horatianas personas il- 

4ustrarunt, nonnihil monent. Universe traduntur no- 



•1 Calpurn, Piso de continentia vcterum poitt» L 1 (cf. 

.Me,rula ad Mnn, |).a53sqq). Cal|>urniaiii operis qiiae faUfucriiiK 
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Victoris et ros^no prelio sb eo babcbatfir. Cf. Pracf, Msrul. p. a. 



niina esse vilium et luxuriosorum , quos in priore- )i- 
bro Lucilius carpserit^. In frag^meutis diserta No- 
mentani fit mientio : 

Qui te 9 Nomeniane y malumj jam ceiera perdai ^. 
Ubi jui exponitur uiinam et yersus ex secundo saii* 
rarum libro affertur. Ejusdem nomen acutc Scali- 
{;er in hoc fragmento detexit : 
' Nune Nomeniani quae ex ieeiibue ipee rogatido 

Execulpi^ haee dicam — 3. 
L. Cassius Nomentanus cognomen habebat a pa^ 
tria urbe Nomento. Adeo fertur suorum bonorum^ 
profusuB faisse , ut sesterti&m septuagies libidini et guhie 
impenderet ^. Sed quae de eo , probabih'ter ex Lucilio , 
refert Horatius» nepotem istum ad viyum depingunt : 
Nunc 9 age , iuafuriam ei Nomenianum arrip^ 

mecum ; 
f^ineei enim eiulioe raiio ineanire nepoiee. 
Bic eimul accepii pairimoni mille ialenia , 
Edicii 9 piecaior uii pomariue , aucepe i 
Ungueniariue j ac Tueci iurha impia vicp^ 
Cum ecurrie farior , cum velahro omne maceltum^ 
Mane dofnum veniani, Quid ium ? Kenere fre- 

queniee. 
Verha facii leno: « Quidquid mihi^ quidquid ei 

horum 



1 Sup. p. i66. 

a Lucil, Fr. II , i6. 

3 Eodm S; Cf. D o uj a p< iia« N o n i us exiculpere 
ezponit extorquere, 

4 Comm, Cruq* p« Soy. c Ejus coquam » nomino DamMn ,. 
SalluBUus Critpus cenf.enis iinmmis conductum hahuit*»- 
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Cudfue domi est , id enede iuum , ei vel numa 

peie vei erae. » 
Accipe^ quid conira juvenie re*ponderii aequue: 
« In nioe Lucana dormie ocreaiu* » ui aprum 
Coenem ego : iu piecei^ hib^mo ex aequore verris: 
Segnie ego » indignue qui ianium poeeideam » 

aufer / 
Sume iibi deoiee / iibi ianiundem : iihi iripUsf 
Unde uxor media ctirrii de nocie weaia ^« 
Sic igitur iste vappa ac nebiilo cupediariis onmibut 
atque obgonatoribus fingitur largitus esse et exhausiate 
rem familiarem* Ejusdem fartnae homo fuit Mallint 
Verna, qui trans Tibcrim ingenuis parentibus na» 
tus comessando patrimonium dilapidavit. Quo facto» 
quum ob scurrilitatem haud male audiret » sed mul- 
tis eflset fieuniliaris y impetravit Pantolabi oogpaiomen, 
quia ab omnibus vel accipiebat pecuniam vel mutuam 
rogabat. Quare viz dubium quin cjus nomen apud 
Horatium Epist. I9I6, 26 sit rqionendum: 

Maeviue , ui » rebue maiemie aique paiemie 
Foriiier abeumiie^ urbanue coepii haberi^ 
Scurra vague^ non fui eerium preteeepe ienereit 
Jmpraneue non qui civem dignoecerei hoeie » 
Quaelibei in quemvie opprobria ^ngere eaevuef 
Pemiciee ei iempeeiae baraihrumque maeellif 
Quidquid quaeeierai , veniri donabai avaro, 
Uic ubi nequiiiae fauioribue ei iimidie nit 
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Jui paulum ahfulerai , paiina^ comahat omasfy 
ViUs ei agninae , irihus ursis quod eaiis essei f 
Scilicei ui veniree lamna eandenie n^oium 
Dieerei urendoe^ correcior Beeiiue* Jdem 
Quidquid erai naeiue praedae majoriet uBiomns' 
yerierai infumum ei cinerem « non hercule mirar^. 
4^'ehait ei qui comeduni benaj cum eii oheeo 
Jfil meliue turdo > nil vulva pulcriue ampla. » 
Aoiiuadvcrtrt interpresi Maetium iUum PantolAbum 
dictum^esse ab eo» quod quidquid offi^rebatur aeoipe- 
ret: erat autem et urbanus et mordaz; itaqite in 
eum largi erant et qui urbauitate delectabantur et 
qui mordacitatem ejus timebant ^. Perfpicitur facile^ 
haec de Mallio dicif eui uniceconyenitHoratiilocus. 
Neque tamen bic magis » quam Nomentanus socius , 
quidquam , unde efferretur , reliquit. Quare quum pri^ 
vata sepulcra habere non possent , in Esquiliis publi- 
OB sepulti 8unt extra portam j in qua erat sesiorium ^. 
Perperam hos Horatii aequales fuisse multi putave- 
runt : nam Trebatium eorum nominibus utentem fe* 
cit 3 9 ut luxuriosorum genus , a Lucilio in istis {^ra- 
vissime notatum, significaret. 

Pront Pantolabus «cttrrae personam mirifice ,0ere- 
baty ita aequatem suum Maenium scurjrilitate pa- 
rem habebat. De quo illud est Horatii: 

Me^eniue aheeniem Novium eum carperet « heue iu^. 



1 Comnu Cruq. p. 56a^ 
a idm p, 396« 

5 Sat* U, 1, aa. Itoqae C^mm, Cruq, p. 456 Naav^n- 
lanum pio qnoris Inxnrioso ppiiinm dicit. 
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Quidam ait^ ignora^ te? an\ u4 igMtuniy dan 

nobis 

f^erba putas ? » « Egomet mi igno9€o » Maenius 

inquit. 

Stultu* et improbu* hic amor est^ dignusque 

notari ^. 
Ac videtur iiieptam illam q^iXavrlap Ludlius derMisse, 
cujus lioc unum est fragmentum .- Maenius eolum" 
nam cum peteret. Maenius enim, quum domum 8uam, 
quam ad forum habebaty vendere cogeretur Catoni 
et Flacco cengoribus a. 569 (184) , quia ibi basilioa 
erat aedificanda, unius nolumnae sibi excepit jus , 8U* 
per quam tectum projiceret ex provolantibus tabula-' 
tis , unde ipse et posteri ejus spectare munus gladia- 
torum possent , quod etiam tum in foro dabatur, Ex 
illo igitur columna Maenia nominata est. Apud illam 
non solum debitores a creditoribus proscribebantur , sed 
etiam fures et servi nequam apud triumviros capi* 
tales puniri solebant 2. Idem , abroso patrimonio, Cal. 
Januariis in Capitolio ciara voce optavit , ut quadra- 
ginta nummorum aeris alieni haberet , ac , quaerente 
quodam , quid sibi vellet , quod tam solenni die aes 
alienum optaret , noli mirari , inquit » oeioginta 
kabere debeo ^. Quo dicto quam essent ei suae opes 
taedio , satis declaravit aperte. 

Praeter hos aliorum exstat in Lucilii firagmentis 
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tain incerta menlio , ut tix divinare audeaiu , qui et 
qualel» fuerintv Talessunt AndroniuSi Aristocrates 
▼illi€iii8> C. Cassius operarius , Caecilius praetor, 
Cotys rex Thraciae , Hortensius judex , Livius, 
Q. (Fabius) Maximus, Mycon, Terentia Orbi- 
lia, P. Payus Tuditanus qnaestor , Postumius, 
Symmachus bubulcus, Tullius judex , Trebel- 
lius, Valerius^. Neque vero omnes hos probabile 
est a Lucilio derisos fuisse. Vectium etiam quen<* 
dam insectatus dicitur , neque ineptum est cum Dousa 
suspicari) Q. Vectium Vectianum esse, oratorem 
e Marsis » virum prudentem et in dicendo brevem ^. 
Memoravit praeterea M. Crassum, qui avus fuit 
Crassi in Parthis interemti. Eum , dyiXaaroy appella- 
tum , semel in omni vita risisse testatus est poeta , 
neque id obfuisse qnominus cognomen illud servaret ^. 
Acceptum sane nobis esset, si constaret , qua sing^lari 
opportunitate frons illa severe contracta ad risum 
difiiinderetur. Verba sunt Hieronymi , aliquid non 
omnia explicantis : «c In mea enim patria , rusticitatis 
vernacula , Deus venter est , et in diem vivitur , et 
sanctior est ille qui ditior est. Accessit huic patellae , 
juxta tritum populi sermone proverbium , di^um 
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opcrculum ; Lupicinus sacerdos , •ecundum iUud quo- 
que, de quo semel in Tita Crmum ait risiaseLuctliut: 
SimiUm habeni Imbra lactucam asino carduos com- 
edente. Yidelicet ut perforatam navem debilis giir 
berndtor re^t , et caecus caecos ducat in foTeam 9 
talisque sit rector > quales illi qui reg^untur ^. » Anim- 
adTertit Erasmus » natum esse adagium ab asioo 
carduos comedente : lactucam autem esse herbam mol- 
lem et teneram, quae uon admodum dissimilis sit car- 
duo , praesertim sylvestri. Quemadmodum igitur car«- 
duus spinosus sit , atque majorem in modum asperis 
foliis et caule , ipso etiam flore, ita asini labris nihil 
dm*ius esse atque petricosius , ut illis non alia lactuca 
magis apta Tideatur. Pertinax autem Imperator tam 
fertur fuisse sordidus, ut dimidiatas lactucas et car- 
duos in priTata Tita conTiTis apponeret^. Foctasse 
igitur in conTivio» conspecto qui crassioribw labiis 
lactuca cum Toluptate vesceretur , audieate Crttsso 
aliquis conTiTa illd «sini comparatione usus est» quae 



1 JBpist. 43. In f^ers, Gal/, cur« G u i i. Rousselm, 171 5 
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ei Crasso risum moveret , et proverbii ioco deiiide 
usurparetur. 

Haec de personis Luciliauis animadvertisse sufficiat. 
In quibus primores populi praeserlim attendimus , 
quorum vita et res notiores erant. Sed etiam igno- 
biliores atque e piebe homines in eorum numero fuis* 
se, palam est > atque plura liorum nomina in frag- 
menlis corruj)tis sine dubio latent. Quod vero dici- 
tur Lucilius populum tribulini arripui^se ^ re vera 
singulas triginta quinque tribus notasse videtur. Cu- 
jus notationis haec exigua vestigia deprehendi. Cicero- 
nem, Atinatum et Tusculanorum mores comparan- 
tem 9 sic illustrat schoUastes : « Praeterea et hinc istis 
civitatibus adjicit difierentiamy quod Atinates semper 
rivibus suis faverant, Tusculani plurimum livori8na«> 
turaliter etiam circa municipes suos habuisse viden- 
tur. Sio et M. Cato ille Censorius pro maligno el 
inyido babitu» est. Nec aliter etiam Lucilius de eo* 
rcindem moribns sentit , hoc dicens : prima Papirie^ 
iu soUdarum — ^*» Viderunt interpretes corrigen- 
dom esse Jweulidarum^ recteque effecerunt, Tus- 
culanos in Papiria tribu suffragium tulisse , eamque 
maliTolentid laborasse Livio teste probarunt. Itaque 
videtur ^xorsus poeta ab hujus ipsiustribus Papiriae 
mentione. Palatinam quoque tribuin attigisse, inde 
prc^biiey qvod Cal«vum qumdam sic appellavit: 
Calvu^ PabUindf «tV nMlis ac bonu^ Mlo^. 



1 Sc ho L B ob, ad or. p. Planc p. 354 Ed OrelL Cf. 
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SCIPIO £T LAELIUS* 



Ingratum sane qoIms spectaculum cum aetatis» 
qua Lucilius fioruit , adumbratiOy tum argumentortua 
expositio, inquibus yersatus est, tum yeropersonarum, 
quas insectatus est , descriptio praebuit. Quae si quis 
cuncta menti proponat ac meditetur, fateatur neccMe 
est, magnd jam eo ipso tempore corruptelae labe 
laboravisse civitatem , in qua principes turpiter yive- 
rent ipsique yitiis insignes populum prayitate exempli 
a yirtute ayocarent. Nibilominus fore arbitror, qui- 
bus ea, quae de morum statu supra attigimus , prop^ 
terea displiceant , quia , quae yitia oriri ac sensim 
adolescere in republica coeperint , potissimum atten- 
dentes, quae superessent yirtutes quique yirtutibus 
excellerent yiri, referre neglexerimus. Quibus si ac»* 
ciderit, ut illa Ciceronis attendant: mitto C. Laelium^ 
P. Scipionem : aetatie illiue ieta fuit laue , tan^ 
quam innoeentiaey eic Latine loquendi^f nonne 
declamaturos yerisimile est in nostram judicii iniqui- 
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talein ? Itaque et propter banc liaud saue iuauem 
hominum opinionem , et ut recte Ciceronis in ea re 
non temere rejiciendam auctoritatem interpretemur , 
necesse est ut tempora rite distinguamus. Laelii enim 
et Scipiones, quo tempore Lucilius natus erat> matu- 
ram jam attigerant aetatem , et quum iUe ad ado« 
lescentiam pervenerat, hi seneacebant. Quamobrem 
illorum flos in florem reipublicae et vigorem incide- 
bat, quum priscarum virtutum splendorem , quo illo- 
rum juventus omnisque vita illuatrata est| nondum 
irruens peregrinorum morum imitatio obscuraverat. 
Virtus, fides, constantia in honore erant; eas ut pro- 
fitebantur raajores natu, ita juventuti exemplo mo- 
nitisque et laudandis majorum institutis commenda- 
bant: praesertim pietate, vitaeque cum sanctitatc , tum 
simplidtate principes excellebant , quorum incorrupti 
mores et nobilis concertatio in sui et admirationem et 
aemulationem populum adhortabantur et quasi invi- 
tabant. Post demum invecta sunt illa mala , quae 
memoravimus ^, quibus fiebat ut pietati impietas ct su«- 
perstitio , fidei fraus et fallacia , simulatio candori , 
continentiae et abstinentiae avaritia et luxuria, con- 
stantiae ievitas, impudentia pudori succederent; mag- 
numque periculum esse videbatur , ne , quae respubJi- 
ca firmata legibus moribusque atque avitae disciph'nae 
sanctitate stabilita fuisset, ea citius dissoheieturquam 
confirmari potuisset. 

Quo igitur tempore Lucih'iis adolesccns iu celebra- 
tam illam Scipionis et Laelii pervcniebat famih'anta- 
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tem , jain illa non ainpliut tatebct ntae morHm^e 
eommntatio* Scipionii cui non minus inocdumis quan» 
gloriosa vita obtigerat» NumantiA rcdeunti inimicitiaer 
contentiones I insidiae parabantur, atque ejus eximia 
Tirtus tantam brevt inTidiam dvium excitabat, q»ae 
non nisi nece ejus extinj^i posset. Atque haec qui- 
dem gravissima calamitas ut graviter commovisse Lu- 
ctlii ammum atque inexedU)i]i viri desiderio, dolo 
neeati , afibcisse censenda est, ita baud dubie studia 
eum incendit , ut istas injurias , quibus mvidi Scipioni» 
extremum vitae curriculum petiissenti olcisoeretur. In- 
de factum , ut superior nostra de personis Lucilianis dit* 
quisitio haud raro nos coeg^erit ipsius Scipionit memi^ 
nisse, vel Metellum ludentis et casti^^antis, vel Car^ 
boni fortiter resistentis , vel Cottae vitia perstrin^en- 
tis, vel exponentis improbos Claudii Aselli mo- 
res. Sed quamvis ingenua indi^natione motum ia isto- 
rum deteg^endis moribus fiicinoribusque patefadendia 
versatum fuisse apparet, quamvis Metelli aniidtiani , 
qui dispKcuisset Scipioni, tn hujus gratiam re|>udiavit ^ 
quamvis , sagaciter omne vitii ac turpitudinis restigium 
odorans , ingenii bumani latebras nudavit , qaamKis 
tristi versu scurras et nei^otes et nebulonei laesii, 
tamen multum abfuit ut semper in hoc uno ai^* 
mento maxime ingrato elaboraret. 

Meniinimus, studiose eum omnia, quae in virtutisdefi- 
njtionem did a philosophis solerent , paucis versibiis col- 
le{7isse et enarrasse, eaqne fuisse Ciceroni exemplo , nnde 
hic, Paiiaetium secntus , vivendi ofAcia trtkheret 1. Laii- 
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dftTii f^iilt dt cMimendMvit) oujut se tidii fortiisitnum 
cttstodem rtgidttmque saielliiem, Tiriuiem, m eaque 
taelebranda hattd minorem foriasse quam in notanda 
improbitaie operam posuii. Nei|ue enim quae biSevis- 
sime ad definiendam yirtutem composuerat ac con* 
cinnayerai , missa Yideiur fecisse. Etenim Lactantius , 
qui LuciUanos de viriute versus servavii, suas siugu* 
lis definitionis pariibus dubiiaiiones oppotiens « omnia, 
ait, eorum philosophorum praecepia pertinent non 
ad viiam homini comparandam, sed ad quaerendas 
vel ad augendas opes , honore^ , gloriam , potentiam, 
praedpiuntque quibuB modis res familiaris quaereuda 
flit , quia videni male quaeri solere. » Quae posiquam 
iqdicavit philosophis propria , addidit ea, quae praeierea 
communia his cum Lucilio esseni. a Sed enim (divitiis 
pretium persolvere) poeta (Lucilius) et ilU omnes , 
quo8 fieeuiUs est, putaveruni, recte opibus uti , hoc 
est firugi esse , non instruere convivia sumtuose , iieo 
largiri temere, non effundere in res aupervacuas' aui 
iurpes rem familiarem.» Magnopere dolendum est, 
non indicasse Laciautium , e quo satirarum libro lon* 
giorem illum Lucilii de virtute locum descripserit. 
Verum hoic «ilentio coujecturA videmur nobis occur- 
rere |K)sse. Gonstat enim libro XXV de parcimonia 
agere instituisse , sive potius praemanuwe , ita ut 
doceret gulae non esse iudulgendum ventremque co- 
arrtandum. Ad eum igitur .locum praeter ilia, quae 
de sumtuariis legibus exposuit^, pertinuerint quae, 
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innaentc Lactantio , ad illustranda illa dioUiis preitum 
persoloere posse de fnigalitate , de larg^tione » de re 
familiari recto usui adhibenda fusius explicuit. Sed 
pergit Lactantius : a Commoda praeierea pairiae — • 
SublaU — inquit — hominum concordiA, virtus ni- 
bil est omnino. Quae sunt enim patriae commoda, 
nisi altcrius ciyitatis aut gentis incommoda ? Id est fines 
propag^are aliis Tiolenter ereptos , augere impcriuu) , 
vectigalia iacere meliora. — Id i|)sum prodesse qnid sit, 
ignorant , qui nihil putant utile , nihil commodum , 
nisi quod teneri manu potest ; quod solum teneri non 
potest, quia eripi potcst. Haec itaque, ut ipsi appellant, 
bona quisquis patriae acquisierit , hoc est , qui ever- 
sis ci^itatibus gentibusque deletis aerarium pecunia 
referserit, a^^os ceperit, cives suos locupletiores fe^ 
cerit« hic laudibus fertur in coelum: in hoc putatur 
summa et perfecta esse virtiis ^. » Haec ille stomachaus. 
Quae nos perpendentes, facile in eam nos adduci sen« 
tentiam patiemur, ut putemus, explicationem eam non 
e Lactantii ingenio cxstitisse , sed illam hausisse eum ex 
ipsa uberiore, quam poeta instituissetr virtutis commen* 
datione. Quae qualis fuerit, jam suspicari placebiu 

Scipionis Aemiliani vitam et laudes a multis coni« 
mendatam fuisse, veterum testimoniis patet. Ipse 
Laelius Q. Tuberoni, Africanum avunculum lau- 
daturo , laudalionem scrip^it. Laeh'i quoque oratione 
Q. Fabius Maxinius in niortui Scipionis laudatione 
U8US dicitur^. P, Rutilins Rufus videri potest vi- 
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tam eju8 scripsisse^. Idem praeter Plutarchum ^ 
alioe inBtituiMe , inde patet quod Gellius libros me* 
morati qui de Yita ejus compositi ipsius aetatelege* 
bantur ^. Sed Rutilio ejusdem operis aemulum ad- 
jun^ ^idemus Lucilium^ Ad illa enim Trebatii ad 
Horatium yerbar 

AHatnen et jueium poieras et ecribere fortem y 

Seipiadam ui eapiene Luciliu* — ^ 
haec interpres : « Si non potes gesta Caesaris scribere , 
at potes justitiam et fortitudinem , ut Lucilius Sci« 
pioni fecit, qui yitam illius privatam descripsit « 
Ennius yero bella ^. » Quae verba si cnm liis Acro- 
nis confers : « si res bellicas ejus non poteras de- 
scribere > attamen justitiam et fortitudinem animi ejus 
laudare poteras, sicut Scipionis a Lucilio vita laudata 
est » facile credas , postrema verba Enniue vero hella 
non esse interpretis posse , sed aliena manu superiorr-'- 
bus adjecta. Yerum haud aliud voluisse interpretem 
patet : nam Scipiadam enm intelligit , qui Anniba^ 
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lem , ex Italia revocatum » vicit. Contra ad ejasdem 
satirae versum 66 idem notat, posteriorem Africa*» 
num Numantinum intelligendum esse. Hinc factam» 
ut multi putarent » Lucilium petenti Africano minori 
ut avi 8ui, Africani majoris, privatam vitamscriberet, 
gratum fecisse. Sed dubitatum est ab aliis» qooniam 
nulla fuisset causa Scipioni , cnr id suscipi a poeta 
tantopere cuperet, nec probabile sit ea suiierfiiisse 
monumenta ac testimonia, quibu8 hic ad scribendam 
ejus vitam , qui pridem obiisset , uteretur 1. Mihi 
quidem non Scipio Aemilianus auctor fuisse Lucilio 
videtur » ut domesticam ac privatam prioris Scipionis 
vitam versibus mendaret, sed ipse sponte sua ^avis* 
sima de causa et cupivisse et perfecisse ; quippe qui 
illam temporis rationem et iUius Africani personam 
aptissimam existimaret, quam suis aequalibus com- 
mendaret. Neque vero scribere illa meditanti ipsa 
materia deesse potuit , utpote non in domesticis re* 
bus versato, sed in iis potissimum virtutibus ejns 
describendis , quae praeter belUcam virtutem eum il- 
lustrassent , justitid ac constantid. Privatam enim 
vitam non publicae sed militari opponi videmns. Qua- 
proptcr nondum cum iis facere me posse profiteor, 
qui eas virtutes, quibus eluxit in republica major 
Scipio , Lucilium propterea negent versibus celebrasse, 
quod aptiore et illustriore in loco positae explicatae^ 
que ab Etmio fuissent , qui eas singulari libro ornas- 
seU Tamdiu autem me tenebit veteris interpretis auc- 



1 Qt Fargex (juaasl. hucil. IV. 



243 

forhas , quam firmat Atmibalis in Lucilii fragmentis 
tAetttio 1 , quamdiu illam auctoritatem gravior ratio 
tton sustulerit aut labefecerit, Quid igitur ? inquies J 
Scipiotiis Aemiliani disertam ac diligentem mentionem 
a Lucilio factam esse negabis ? . Ego contra persua^ 
stssimum mihi habeo, de hoc non minus fuse studio- 
seque quam de illo scripsisse eum. Quodsi ^apiens 
illc a Trebatio appellatur ^, cujus in eo maxime fue- 
rat perspieua prudentia et consilium, quod non bella 
sed virtutes prioris Scipionis descripsisset, quantodig* 
nior eadem appellatione idem censendus est, qui ae- 
qualem atque amicum stium pTurimorumque benefi- 
ciorum memorid sibi maxime devinctum virum cele^ 
bravit ! Fecit autem jubente atque impellente ani- 
roo gratissimo; sed ut magis de industria hoc officio 
fungeretur , haec causa ei fuit , quod illa virtus Sci- 
piadae una maxime erat accommodata , in quam tan- 
qttam in speculum inspicerent cives sui. Itaque eo- 
dem proposito utriusque Africani virtutes omiiiuni cog- 
iii^ne et admiratione et vero aemulatione dignissimas, 
TCrribus exposuit. Neque vero id uno tenore aut sin- 
g;ulari satirarum libro instituit atque absolvit 3, verum, 
ut ferebat animus, suadebat locus, urgebat necessi^ 
taSy earum stibinde memoriam instauravit , prouti suae 



i Fragm. XXVI, a4. XXIX, i3. Cf. sap. p. x85. 

3 Snii* p* 76« Alio fl«D8a E n n i us aapiens dicfus H o r, 

Mp, 11» ly 5o, 

5 Le r s ch sine caasa pulavit , uno salirarum libro boc ar - 
gamentum comprehensum fuisse , qui S c i p i o inscriptus t^Bci 
{Zeitsch. f. jilu 1837 p. 1047). Cff. r ar g e s l. K l> u H fw 
xe r Im /- p* 11« 
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%p$iu8 vitae lata chartis illeverat variis locis varia. Jano 
ut, unde profecti sumus , redeamus , quisquis attentiui 
illa, quae Lactantius e Lucilio hausta posuit nosque 
retuUmus, verba legerit, consentiet ea unice in Sci* 
pionem quadrare , qui Carthaginem et Numantiam 
delevit, ingentes in urbem divitias invexit» auxit im* 
perium prolatis finibus , vcctigalia meUora fecit. Qua* 
re illa virtutis defiuitione , Albinum compellam , usus 
esse videtur, ut ei deinceps Scipionem , tanquam 
nobilissimum laudatae virtutis exemplum > ob oculos 
poneret et digne commendaret. Atque inde fortasse 
initium ejns laudandi duxit. Hoc sane decebat eum, 
qui uni virtuti et virtutis amicis aequum sc profite- 
batur. Lubet autem vestigia persequi , quae in frag- 
mentis Scipionem Aemilianum spectare videntur. 

In multis quae Scipionijamseuiori Lucilius adoles- 
ccntulus debuit» sine dubio i]lud fult, quod linguae La- 
tinac singularem peritiam mature consequebatur. Sci- 
pioni enim ut haud exiguam laudem eloqueotia attu«- 
lit j qua sic inclaruit in aequalibus , ut cum Catone 
et Laelio velut Atticus Romanorum haberetur * , ita 
ejusdem magnopere celebratur accurata Latini ser- 
monis cognitio. Nam quum communis illius , qua 
floruit, aetatis laus esset Latine loquendi, tamen con- 
stat omnium aetatis suae purissime locutum esse Sci- 
pionem ^. Quae Lucilii deinde in hoc linguae lite- 
rarumque studio industria ac diligentia fuerit , intel- 
ligitnr inde , quod in libro satirarum nono de vanis 



I Cic. Brut. 21. Q u i n t, tnst, Or. XII, lo. 
3 G t / /. 11, 30, 5. 
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grammaticae rhetoricaeque partibus disputavit et cri- 

tici munere in existiraandis poetarum et oratorum 

uperibus functus est ^. Ad haec autem studia e\i« 

mie ei profuissc censendus est Scipio , eumque exci^ 

tasse ut ad certas leg^es fluctuantem adhuc linguae Lati- 

nae rationem revocaret. Hoc eniiii Quintiliani de Sci- 

pione testimonium est : « Quid dicam vortices et vor- 

9u*j reteraque ad eundem modum , quae primo ScLpio 

Africanus in e literam secundam vertisse dicitur? » ^ 

Alterum Festi : « Rederguisse per e h'teram Scipfo- 

Afirteanus , Pauli fiiius , dicitur enunciasse , ut idcm^ 

etiam perlisum 9 cujus meminit Lucih'us cuiii aft : 

Quo /aeetior videare et scire plus quam cefert j 

Pertisum hominem , non pertaesum dicere- 

ferunt, nam genus.» 

Quae verba adversarii fuisse videntur , Scipioni ser* 

monis dih'gentiam invidiosius objicientis. 

Scipioncm porro Lucihus memoravit his versibus : 

— Corneliu* Puhliu^ noster 

Seipiades dictum tempusque intorquet in ipsum 

Oti deliciis y et luci effictae atque cinaedo 

Et seetatori adeo ipsi suo j quo rectiu^ dicas, 

Ibat forte domum , sequimur multi atque fre- 

quentes 3. 

1. S.ap. p. 172, i8i. 

3 Q u i n t. /• /. I, 7* 

3 F e s l u s V» Scurra. M u 1 1 e r Ur leiitav4l . 

— Corneliu' Publiu* noster, 
Scipiadam dico^ tempus quon^ torqueat ipsurn 
Oti deliciisy cum lucifuga atque cinaedo et 
Sectalore adeo ipse suo (quo rectiu* dicas), 
£i qaotidiani Scipionis mores describi ▼idrnlur. Cf ejus Ed» 
Festi p. 4o6. D o u s a ad Tmc p. loo. 
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Horum versuum ut aliquatenm seusuin assequamuTf 
tenenda sunt quae Festus itionet : « Scurrae vocabii* 
lum Verrius ineptissime aut ex Graeco tractum ait, 
quod est axiQTd^fiv (al. axvQQdl^Hy) » aut a sequendo; 
cui magis assentitur , quod et tenuioris fortunae ho-' 
miaes et ceteri alioqui , qui honoris grati^ pro6eque« 
rentur quempiam, non antecederesedsequisintsoliti» 
quia videlicet dicat Lucilius : Comeliu^ — . Cum secutQS 
Tideri velit ob eorum jurgiai non ob adsuetum oflki- 
um. » S c a 1 i g e r , qui versus Lucilii corruptos alit^ 
constituit , putavit Scipionem interTenisse rixae et dipfif 
moUis cuiusdam bominis. Recte Barth vocabulum 
scurra in versibus Lucilii desiderayit; quod quum ei 
latere videretur in voce ejffictae , ita restituere Toluit » 
ut legeretur: Orci deliciis ^ culici^ seurrae — ^. 
Quae ratio quamyis displiceat, tamen fateudum erit 
vix illud Tocabulum in iis quae exstant corrumpi po- 
tuisse. Simpiicissimum esse ac TerisimiUimum puto • 
ultima ita sujipleri oportere : 

— tnulii (Uque frequentes 
Scurrae -^ 
Facile excidere hoc postremum Tocabulum potuit » si- 
quidem nltimum Tersum, literi e dausuip, excipiat 
€um. Itaque haud inepte putabimus , in his scurris 
qui loquens a Lucilio inductus sit , fuisse Pantcdabom 
istum qui proprio nomine Mallius diceretur. Nec 
quemquam offendet, quod illi semet ipsos teurrae 
appellent , modo reputet , fictum a satirico sermo- 
nem illis tribui. Carpit ergo Yerrium Festus, fal- 
80 arbitratum scurras istos honoris causA Scipionem 

I Adv. XXVII, a. 
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protfecutos fuisse^ quum uullaofScii ratio sed rerum 
hamanarum cura eos sequi jowAset, ut, qnig jurgio- 
ium istorum , in quae pertractus esset Scipio » eTcntus 
foret, mteiligerent. 

Praeter Aselli in Scipionem , quod supra attigimus ^, 
couTicium 9 superest hic ipsius Scipionis jocusi quem ser- 
vavit Cicero. « Ambigua 9 inquit f sunt in primis acuta 
atque in yerbo poeita 9 non in re : sed non saepe mag- 
num risum movent : magis ut belle et Uterate dicta lau«- 
dantur , ut illud Africani , quod est apud Lucilium : 

Quid? Deciw Nuculam ! an eonfixum vit fa- 

cere? inquit 2,» 
Affirmat Ciceronis interpres , fuisse qui Africani illud 
dieterium ad obscoenitatem turpitudinemque referrent ; 
qiiod sibi quidem i^cere negat, quia nec obscoene lo^. 
queretur Scipio 9 nec obscoena inter faceta collocaret 
Cicero. Credit igitur^ exortis aliquando rixis inter 
Dedum et quendam cognomine Nuculam, illum mul- 
tis yerbis et acerbis huic illustsse. Tum yero Airicanum 
dixisse: cr quid? Decios Nuculam exagitat?» et con- 
yersum ad Decium interrogasse et terruisse : « an vis 
huoG hominem confixum fticere ? » Sic usum esse am- 
bigsuay quia confixum facimus i. e. configimus eer^ 
mone 9 configimus mucrane aut alia re ^. Yarie idem 
alii interpretati sunt 9 qui confixum cibi genus esse e 
Qoneisis carnium frustulis putarunt. Sed nulla ratio 
magis placet ed quam laudayimus. Decius et Nucula 
qui fueriut , incertum est. 

a C7ic« ((0 Orat, 11, 6i, a5S. 
5 Strebaeus ad /•/. p. 54i < 
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Patet ex hoc fragmento, suas Scipioai diceudi part«s 
in Lucilii opere fuisse. Sed apparebit maxime , quam 
immunis esset ille iis vitiis, quae apud Romanos brevi 
invalescebant , si brevem morum descriptionem Luci* 
lianam repetiverimus. Quae quum ita absolvatur in- 
sidia^ /acere, ut si hoHes sint omnibu* omnes ^, me- 
morabile est quod Scipionem constat dicere solitum, 
(Afl nQQXfqo» djiakkuTna&ai rfjg dyoqai ooinu^i , nf}ly « 
(piXov ToT^ dqialoig xiyd nQoanoQtaai viwv^qov^. Cum 
bac benivolentia erga cives suos eas virtutes coDJnnc- 
tas Labebat , quae vitiis istis manime oppositae essent. 
Nam praeler liberalitatis ^ temperantiae ^ abstinen- 
tiaeyue laudem, candide^ aperte generoteque ag^ere 
Qun^ a.mici^y non aequalium instar in judiciis «c sa- 
lutationibus baerere ct inforo ee jactare solebatysed 
corpus et animum bonis artibus exercebat 3. Alienis- 
simum autem ab avaritia animum habuisse patet» quod 
Africanos et Laelios multi venalitii mercatoresque sa* 
perarunt*. Praetcrea avvantitiyni avrw qp/lo; fUr us, 
qfiXoaoqoi UavaiTio^ , oiniTai 8i nivrt' xal rov it^ 
dno&avovTo^ inl r^^ ^ivyg, qkXov (iri ^ovXofUvoi nQia" 
o&at, dno rijg ^Pwfitji fiirtni^xfaro^. QuumaUimagna 
amicorum cohorte et servorum multitudine stipati in 
provincias irent et damno essent provincialibus ® , re« 

1 Sup. p« 74* 

a jlelian. Var. IlUtt. XIV, 38. Cf. }Fytt. ad Pltii. 
fior. VI, a p* iia5. 

3 Polyb. XXXII, ir-i6. Sup. p. 38. 

4 Quint. Inst. Orat. IX, 4. 

5 Plut, yipophth, p, 767. Athen. Deipnoe, VI p. a^S. 
Val Max. IV, 3, i3. Aur eU V i c t^ De vir. iU. c. 58. 

( Sttp. p. 188, 318. 
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pudiabat istum moreiii Scipio , doiui ibrisque eaiidem 
simplicitatem et amabilitatem tuens ^. 

Ceterum yero non dubium , quin praeter Sc ip ioni* 
virtutem celebrata quoqueabeositmfVtVZatf/ff ^a- 
pientia. Nam amicorum par illud fuerat maxime illus- 
tre atque admirabile , quale adolescentis Lucilii animum 
tangere et moyere et erigere debuerat 9 imo inflammare 
▼irtutis honestique amore , ita ut insigne pietatis gra- 
tique animi monumentum condidisse dicendus sit u<- 
sorpandd propaganddque eorum yirorum memoriA , 
qui sibi ipsum beniyolentiae amorisque testimoniis om- 
ni ratione devinxissent , quorumque alter commen- 
dari satis digne sine altero non potuisset. Quodsi illa 
meminerimus , quae e Cicerone de Laelio Gallonii in-* 
crepante ingluyiem memorayimus ^ , jam non ob»cu- 
Tum erit , ejus quoque disserendi partes quasdam fuisse. 
Praeterea snspicamur , yerbis Ciceronis : « nou ille — 
Laelius eo dictus est sapiens , quod non intelligeret , 
qoid suayissimum esset (nec enim sequitur , ut cui cor 
sapiat , ei non sapiat palatum), sed quia paryi id duce- 
ret» effici posse, Lucilium festiyitatis suae more lusisse 
in illa duplici eapientiae notione , et Laelium ab om- 
pi parte sapientem proponere instituisse. Quod autem 
^o loco distinguitur libenter coenare et bene coenare^^ 

1 F r o n t» Strateg. IV, 5, g. uiemilianum Scipionem tr€L~ 
4itur in itinere cum amicis ambulantem^ accepto pane^ vesci 
eolitum» — Plut, Vit. Ti, Gn at. £«#w6#», i 'A<pftM»vlf,oS i^naSri 
'TmpidtM imiiitm hmmttrifw fuitk f«aAAoy kymwtiemt. 

9 p. 325« 

3 Xenoph. Mem, 1,5,5 (cf. 6, 3) 5 o c r a l c m dicit tantam 
cibi fumBiMe, quantnm nd 4'^«k coennndam sufficeret. Diicrimen 
aotem, quod indicat LAelius, ab Epicureis ct Stoicis re-> 
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tra ium quidem alibi quaesiviMem 9 in eam senteutiam 
facile ducebar ut putarem , ea aetate, qua scripti essent 
libri adHerennium, nondum in triginta librossati- 
rarum opus Lucilianum distributum fuisse, sed duabus 
parlibus coustitisse , quarum singulas postea gramniatici 
inquindecim \\br09 divisissent. Reprobarunt hanc 
conjecturam Lersch et Diintzer; alter suos quibus- 
que libris titulos fuisse existimans, ac negans sub 
eos titulos , quos laudassem , apte revocari posse cunc- 
ta argumenta, quae Lucilius data operd exposuerit ^. 
Alter in priore libro interpretatur : in principio^ sa-* 
tirarum lihri^: quod quam parum satisfaciat, inteUi- 
gitur. Etenim quum , trigiata satirarum libros a Lu- 
cilio editos esse , ceteris cousentiat, quaeritur ecufus 
libri principio rhetor , qui ad Herennium scripsit, ver- 
sum , quem laudavit , petierit. Qui si universi ope- 
ris rationem habere voluisset, in priore opere^ non 
in priore libro scripsisset. Prioris autem libri ,* quod 
me tum latebat , mentio quoquc facta invenitur ab 
interprete , qui ad Horatii versum Pantolabum scur- 
ram Nomentanumque nepotem notat : c< pro homint- 
bus vilibus : nomina sunt luxuriosorum , quos etiam 
in priore Ubro Lucilius carpsit ^. » Dousa putavit , 
aut libro secundo pro priore rcponendum , aut certe 
illa fragmenta , quibus Nomentani fit mciitio, ad libnim 
priorem transfercnda esse *. DifBcile est , certi ali- 



1 Zeitsch.J* Alterth, 1837 p. 10^7 , iSSg p. 4o6. 
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quid staluere ; ueque enim quidquam indicii de pri'^ 
mo Ludliani operis habiiu supercsty nisi quod ejus 
saiiras familiaribus suis Archelaus aliique legendo 
commentandoque notas fecisse dicuntur. Fieri non 
potuit ut , quum jjrimo satirarum libro duplex deo- 
rum concilium descriptum sit ^, prior ejuslibri pars, 
qua prius conrilium expositum est , uidverse prior 
liher diceretur , quia dici oportuerat prior liher 
primw. Quapropter, re prudenter considerata, mihi 
facile persuadeOy Lucilium plurimas diversi argumen- 
ti satiras oompoeuisse, easque cunctas duohus libris 
comprehendisse , quorum singulos iis titulis ornave* 
rit , qui non omnibus cujusque libri satiris , sed pri- 
mae cujusque satirae convenirent. Sic prior Kber 
dictus ab eo erit Deorum concilium, alter Col- 
lyra, atque jure existimabimus , illum L. Aeh'o Sti- 
loui , Fundio villico altcrum inscriptum fuisse. 

Quum igitur haec sola ratio pateat » qua de anti* 
quissimo Ludliani operis habitu judicium fcratur, 
quaerendum , qui factum sit ut / r «^ t n/a satirarum 
hbri distingui coeperint. Revocamur ita ad locum su- 
pra e Ubello de illustribus gramtnatici* lauda- 
tum 2 ; quo in Romanis fuisse dicuntur , qui carmi- 
na, parum adhuc divulgata , vel defunctorum amico- 
rum , vel si quorum aliorum probassent , diligentius 
retractarent. Ibi primum de Naevii Punico bello men- 
tio fit, quod C. Octavius Lampadio non sohim ex- 
phcuit, sed etiam , unico volurnine et continonli «crip<- 



1 Stip. p. i63. 
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tura expositum , diYisit in septem libros. Deinde £1»» 
nii aimaled memorantur , quos maxime prcbabile ett 
a Q. Vargontejo tam in varios libros divisoB q^am 
publice pronunciatos fuisse , iisdemque Lampadio emen^ 
dandi curam adhibuit ^. Sequitur Lucilius , eujus ia- 
tiras priTatim expb'care instituere Laelins Arobelaug 
et Yectius Phi1ocomus« Num iidem alio quam inter- 
prctum munere functi sint j non constat* Nec sane 
yerisimile est 9 in diligeniiu* retractandis 2 satiris eos 
yersatos esse, quippe Omnis eorum cura paucis dis- 
cipulis impeAdebatur. Magis placet existimare, post- 
ea demum, quam recitari publioe Lucilii satirae coe^ 
perunt , non tantum emendatiores prodiisse — - quod 
Catonem agg^ressum esse ironioe ait Horatius^ — sed 
etiam pro argumenti yarietate in libros distributos. 
Quapropter non alienum videri poterat , bis libris pro 
argumenti, quod ligebatur , genere , cougruos titu* 
los imponere ; quin necessarium fere dicatur , aiqui* 
dem 9 quae antea singulari libro ac communi titulo 
comprehenaae fuerant quindenae satirae , disjnnctae 
magis propriam inscripti<»iem flagitabant« Hinc ex« 
plicandum , cur F o r n i x peculiaris b*bri titulus ba- 
beatur, e plurimis unus servatus ^ ; mirandum vero 
contra , quidni ceteti ]ibri suis quique titulis , si suos 



1 GelU XVIII, 5. 

% Hanc djctionan {P l i n i u 9) diaL de oratt. c. 3 explieaf » 
ubi legitur : j^n ideo librutn istum apprthendisti ^ ut d H i^ 
g e n t i u s retractaresj et sublatis , ^i quae pravam 
interpretandi materiam dederunt , emitterea Catonem -^ 
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$itiffaii naeti faenuit, a grammaticis laudcntur, quos 
eonstat librorum tantum numerum indicasse. Quod 
yerbpraeter Aelium Stilonem et Fundium, quo-* 
rum oominibus singulos libros inscripsit , Albinum in 
yirttttig definitione compeUaTit 1 , non moyet difBculta-» 
tem. Nam quum ex alio argumento subito ad aliud 
transiret, factum Yidetur» ut prout arjg^umenti ratio 
eum moneret, ea, quae scriberet , amic^isac familia'« 
ribus deJicaret. Nihil yero binc efBcitur , quo nostre 
de biparlita carminis diyisione sententia perturbetur. 

Verum dubitatum esse yidemus , an opus Lucilii un«- 
quam triginta Ubris compositum fuerit. Etenim le-^ 
(pitnr apud Yarronem : « Loca naturae secundum anti^* 
quam diyisionem priraa duo » caelum et terra. — A 
qua bipartita diyisione Lucretius suorum unius et 
yiginti librorum initium fecit hoc : 

Aetheris et terrae genitahile quaerere tempus, » ^ 
Lucretii carmen quum sex libris constct , nec plures 
comprehendisse censeatur, suspectum interpretibus Lq-« 
cretii nomen fuit. Jam Lamhinus^ Scaliger^ Gi/ani-^ 
ue corruptum csse suspicati sunt , et Luciliumrepo^ 
suerunt. Recepit inVarronis textum Jlfii^/«ra^y ductu^ 
crebra illorum nominum confusione , qnam apud eun-' 
dem auctorem 1. VII , 94 indicayit. Docuere alii , 
Lucretii mentionem a Varrone ficri non potuisse , 
quippe qui , aequalium testimoniis raro uti solitus , 
Lucretium, plus yiginti annis ipso minorem , testcm non 
adhibuerit , neque cjns carmen memoravcrit , quod 
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confectum demum fuerit post iibrorum de lingaa la^ 
tina scriptionem 1. Idem visum esse Ausonio Popmae 
cognovi, Lucilium leg^endum esse statuenti, qaem 
scripsisse ait libros satirarum ad numerum et ordinem 
tribuum. « Fuere autem — pergit — tribds initio 
una et viginti institutae: postea quatuordecim aliacf 
accesserunt , ita ut earum numerus a. U. C. 5t2 esset 
trigiota quinque. Hac ratione fortasse Lucilii {X>ema 
fuit divisum in duo volumina; alterum habuit Hbro» 
XXI , quos Yarro hic adducit ; alterum libros XIV* 
Sed grammatici posteriores unum ff&fuz fecerunt , qui 
generatim citant ejus libros XXXV ^. » Quam in« 
geniosa ac speciosa haec sit conjectura, patet. Ye- 
runtamen , si vcra esset , quid causae putaremus fuine 
cur, qui plurima frag^mentaex librisXXVI» XXVII, 
XXVIII , XXIX et XXX laudavit, Nonius nu]la servave- 
rit e postremis quinque ? Nam quod satirarum libri 
XXXVI9 XXXIX , XLIII apud eum et alios memoran-» 
tur, animadvertit Dousa incuriA librariorum fac** 
tum esse» ut in numerorum notis incerta saepiua 
ratio obtineat , quod apparere dicit si quis eroenda'- 
tiores codices cum minus bonis contulerit: quaeenim' 
fragmenta in hift e libris XXXVI et XXXIX lau- 
dentur , eadem in illis ad h'hros XXVI et XXIX 
relata inveniri ^. Alia autem obsunt ; nam si illa , 
quam Popma voluit , bipartita operis divisio sie dis* 
tincta ab auctore fuisset , ut antiqtiarum et novarum 



1 Fukrmann Handb. d, Cla^s, Lit lil p. t58« 
a jEd. Bip. II p« 10, 3i3. 
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tribuum rat*0 iri librorutii numero haberetur , ex- 
spectaH potuisset , siugutis euin libris sin^ularum tri« 
baum plenam mentionem focisse, et eos potissimum 
titulQs praefixisse , qui tribubus responderent. Quod 
factum non esse inde patet, quia Deorum conctlium 
ei Collyra plane ab'cni tituli sunt. Parum autem 
verisimile est y Lucilinm , qucm poetaiii cognovimus 
in^enit ^i ac fervore florentem , singulas deinceps 
tribds satiris suis arripuisse , or iinfe et modo omnid 
disposuisse , ut carmen ederet quod ipsius urbis Ro* 
mae descriptionem accuratam contineret, et in ejus 
quisquiliis ac nebulonibus notandis versaretur. Quod 
nisi statuatur , ineptum sane ne^otium fuerit , ad 
tribuum numerum librorum numerum exigere velle. 
Veri autera similios est, urbanas eum et rmticas 
tribds separatim aggressum esse , idque patere opi- 
Ror collatis libri quarti et quinti argumentis supra 
indicatis* Quid igitur ? Num defendemus aritiquam 
et communem Codicum scripturam in Varrdnis loco 
Lucretium habentium? Mdllerus, etsi teceperit Lu- 
eilium» tamen negat locum sibi , eo nominc resti- 
tato, persanatum videri. Mihi secus videtur et fVicilo 
mihi persoadeo , Varronis aetate Luc lii satiras in 
unum e i V iffin i i libros divisas fuisse ? Qui ad 
Herennium do rhetorica scripsit, 6pus suum edidi^^ 
se a. 670 (84) ^ probabilitatem secuti , conjccimus ^ ; 
a qao quum prt or Lucilii libet memoratus inveniatur, 
manifestum esse arbitrati sUmus, eo tempore bipar- 
titam , quam ab ipso poeta inductam significaviinu^, 
divisionem obtinuisse. Libri Varronfs de Uo^ua Lau- 

1 Di^p. L p. 109. 

17 
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riay n Mulleruin audiinu8, accuratum iiiycstig^atorein» 
annis 708 (46) et 709 (45) incboati et partim elaborati 
fucrunt^. Satis igptur longo intervaUo, quod inler 
editos Herennianos libros et scriptos de ]iogua Latina 
libros intercessit , divisio nova totius operis in nnum 
et vi{^inti libros induci potuit ; quam tamen di?isio« 
nem quare iliducere placucrit, prorsus obscurum 
est. Teste autem Horatio primus Valeritts Cato emen- 
dare male factos Luctlii versus parnvit ; quem icdrco 
consilium agitasse satiras ejus diligefUius retraeian' 
di patet. Hoc quamvis irontce Horatii» dberit, pro* 
be sibi conscius» rem ioiiniti ac fere desperati laboris 
citius Catonis mentem subire , quam ab eo institui 
aut ])er(ici posscy taraen, quod aupra monuirausy 
publice recitandi Luciliani operis morem ille in primif 
censendus est fuisse qui incboaret *^« Quare baud abs re 
videretur cxistimare , circa Catonis aetatcm , i. e. am- 
pb*us decennio post laudati Varroniani operis scriptio- 
nem , obtinuisse et post invaluisse operis in triginia- 
libros distributionem , quae supmorcm in unum et 
viginti libros divisioncm , jain satis ipsam publice ro^ 
citantibus commodam, commoditate ipsa superarel. 
Veruntamen in multo seriorem aetatem hanc incidere^ 
collata docere videntur varia grammaticorum teMi<« 
monia, e variis Lucilii ]]bris petita. Quippe quvm 
Varro, qui nusquam satiras memorat, simplidtQr 
Luciiii nomen ponat , quoties ex ejus satiris Teraum- 
laudat 9 Quintilianus unb loco b'brum IX refetl; 
item Velius Longus ctTerentiusScaurus. GeU 

I E\ Varr. Praef. p. IV, V. 
a p. i4G, 
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II U9 TcrOf qui sedulo ietc librorufti nuihcros adscri*^ 
bii, l.I, III bis, V, VII, IX, XI bis, XVtcr,XVI, 
XX kndavit, Gensorinus ). IX vel XVI, Festu$ 
h II et fortasse VIIH, Donatus 1. I, II, III, V, 
VI, X, XIV, XXII, Diomedes I.I, XII bis, Cha- 
rigiu» 1. I, II, ni, IV, V, IX, XIV, XV, XVI, 
XIX, XXV, XXIX, (XLIIt). Scqtiitut Nonius, 
qut fere ex omnibus triginta h'bris fragmenta serya*- 
Yit« Haec si comparainus, nifail quidem indo oerti 
p«temu8| nisi quod mg^HmuM ^aouiK^t^ bber primnm 
a Donata laudatus est , qiium priores grammatici ul- 
fra vifft^imum nullum memoraTerint, NuUus autcm 
e prioribus iDia plura , adscriptis bbrorum numeris , 
lesfisioinia e Lucitio hausit , quam Gellius , qui ipse 
vige^imi mentionem fecit. Suspicio igitur est, cadem 
illum recensione usum essc , quae Varroni sola inno« 
tuit ; alteram autem triginta librorum inter Gellii el 
Ponati aetatem incidiase. Qnodsi vero animadverti- 
Qins , quantis laudibus Lucilius Gellii tcmpore , testi- 
bua hajus ipstus libris, floruerit, niuhumque abfuisse 
0$ redtatio satirarum ejus publica refHxisset ^, yerisi • 
milfus quodammodo fit, propios Gdlii quam Donatf 
aetatem quaeri postcriorem reeenffioncin oporterc. Ccte* 
mnif qui primus Luciliani operis Tcrsus apud Varronem 



1 Sie enitt r« qaerrfucra Legitar ex proliabili Ursiai su{w 
pl«nnciito : Luciiius libro : jactans me uffebris — • Libri nume«> 
rus aperte lutet in verbis, ct legendum /iA/-o octavo: jaciaua '•^m 

a Cf. flup. p. 83, i42, i48. Cf. GelL XX. 8, 1. NoniM 
iMcilium , inquit Annianua , n o s t r u m meministi* dicero . 
Luna — • Gellii restiMionium referri potnerat tap. p. Siy. 
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legitur, etsi Lucretio de rerum nalura scribenti unico 
conirenire videatur , tamen a Liiciliaria po^i non alie- 
nus est f quein vidimus physica memorasse ^. 

Vidcamus jam , quo tempore satiras suas scripserit t 
aut, si mavisy dictaverit Lucilius. Inchoasse eura non- 
nulla » quo tempore in castris ad Numantiam versare- 
tur , supra statuimus ^. Exordium autem iUud de ae* 
iheri* et ierrae geniiabili iempore quaerendo mire 
adolescenti convenit , eo ipso tempore Scipionis et 
Rutilii de coelestibus rebus sermonibus praesenti. Quo- 
modo vero huic exordio proxima apta fuerint, et 
poeta Deorum concilium induxerit , non patet. For- 
tasse celebratae rerum coelestium investigationi oppo* 
suit celebratiorem et homine digniorem et vero uti* 
Uorem de vita ct moribus hnmanis disquisitionem , 
ejusque praestemtiam eo demonstravit , quod ne Diia 
quidem humanarum rerum cura diipliceret. Quum 
vero acceperimus , primo libro actum esse inter Deos 
de Lupi interitu , i. e. quo supplicii genere dignut 
esse i^te videretur , neque interpreti fides neg^anda visa 
sit P. Rutih'um Lupum exhibeuti , qui drca tempora 
be]li Numantini natus est ^, necesse est existimemus , 
eum quae prius de deorum concilio instituisset, post* 
ea sic mutasse ut Lupus , princeps per»ona , ac- 
cederet vel potius praeniittcretur iis , quos jam com- 
meirorasset antea. Hinc vero iiihil efflcitur ad con- 



1 p. 196 Cf. p< 4a. 

-i 1«. 16, 78. 
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•liluendum teixipus , quo liber satirarum priiuus con-* 
ditus sit. Sed aliquid lucis peti poesit e Lactaatio 
tcribente : « Carneades» Academicae sectae philosophus » 
cojus in disserendo quae vis iuerit , quae eloquentia « 
quod acumen » qui nescit , ipsum ex praedicatione 
Cioeronis intelliget, aut Lucilii, apud quem disserens 
Neptunus de re di£5cillima ostendit non posse id ex* 
plicari , nec #f Cameadem ipeum Orcu? retnittai. » ^ 
Manifeste haec perlinent ad primum libnim : Car- 
neades autem eodem » quo Scipio , anno 625 (129) 
obiit. Quare post euni annum absolutum fuisse in* 
teUigitur , etiamsi- vivo Scipione inchoatus fuit. 

PHnius in historia naturali refert: « Pavimeuta cre- 
do primum facta , quae nunc vocamus birbarica at- 
que subtegulanea , in Italia fistucis pavita : hoc certe 
ex nomine ipso inteUigi potest. Romae scalpturatum 
in Jovis Capitolini aede primum factum est postter* 
tium Punicum bellum initum. Frequentata veropa- 
vimenta ante Cimbricum magnd gratid am'morum , 
indicio est Lucih'anus ille versus : arie pavimenii ai^ 
^ue emblemaie vermiculaio. y> ^ Versum himc ah'i, 
qui praecesserat , conjunctum edidimns supra, acre- 
tulimus ad inimicitias quae Scaevolae cum Alhucio 
intercesserunt 3. Scripta igitur illa fuerunt a Lucilio 
post a. 633 (121), quo Scaevola Asiae praetor fuit. 
Accuraiius vero aliquis putet tempus notari a Plinio , 
qui , pavimenta anie Cimbricum bellum frequeataia 



I J/w/. Div. V, i4, 3. Vidit j«in C ii n t. F. ff. I, 417 
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ad liquidum videtur perduxisse » quae contrariis erudi-» 
torum sententiis adhuc incerta fluctuabant ^. Quam 
ubi legeram , persuasum mihi habebam , minus ^am* 
matici prudentid quam critici judicio et sagacitate re- 
rum obscuritateui illustrari posse: quippe quum ante 
illum plurimi accuratae doctrinae viri in eandem 
quaestionem incubuissent et sententiam tuhssent, e^ 
saua, ut videbatur, yeterum auctorum interpretation^ 
profectam eorundemque aucturitate fultam , noYam 
invenit Uermanu explicandi viam , tam simphcem 
uXf quidni in eam sponte incidarint 8U{>eriores, obstu- 
pesoas, Versatur autem iK)tis8inium in dutin^uenda 
Enniana et Luoiliana satira , quod discrimen majus 
fuissey quam existimari solerct, docuit. Ponam i^ 
tur eorum , quae ille praestitit , summam ; quibus , si 
quid secus sentiam, addam. Ante tamen de satirae 
origine aliquid monendum videtur. 

Saturam fuerunt et sunt qui a Graeco vocabulo 
derivatam putent ; Vossius a wrriOQa i. e. (fxaqni fia^ 
r^t/bii^, Doederlein ab d&i^QHP , quod a ^o^ciV, ^^<r- 
ntiy pctit; idcm saturam primd si^nificatione compa- 
rat cum xpa&vQA^ xpadtfQiia^. Malo cum aliis arbitra- 
ri, non esse verbum Graecum, sed antiquo sermone 
Latino primum sig^nificasse cibi ^enus ex variis rebvs 
couditum. «Satura est, ait Varro, ubi uva passa et 
pplenta et nuclei pinei ex mulso conspersi: ad haec 



• C, /*« Jl^rmann Oisp* tfe saiirae RQm\ aucior^ rjr 
stfntentia Hor. Sernu I, 10, 66. Marburgi i84i. 

3 Voss, Etym V u l p. de sal. Lat, p 4. DoederU 
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adduut alii et de malo Puiiioo grana *.» Mox lanx 
referta ^ariis muhisqiie primitiis , quae sacris Cereris 
inferebaf ar , a copia et saturitate rei salura dici coe- 
pit; quod iancium genus tractum fuisse a choris Liberi 
fmtris narratur 2. Itaque antiquissima Tocis notio il- 
lam Romanae {^entis aetatem reTocant» qua 
j^grieolae pri$ci , fortes , parvoque beati , 
Condita post frumenta , ievantee tempore feeto 
Corpue et ipeumanimumepejlnieduraferentem^ 
Cun^ eoeiie operum^ puerie et eonjuge fida 
Tellurem poreo , Silvanum laete piahant » 
Floribue et vino Genium , memorem brevie aevi 3. 
Simplicissima igitur quum Tocabuli derlTatio sit a sat^ 
eatie , eatur , ^idendum quomodo genus poeseos eo 
insigniri potuerit. 

Varro narrat, homines rusticos in vindemia incondita 
carmina cantare consuevisse, codemque inconditoruni 
versuum , qui Satunritm numerum referebant , {^enere 
cum sarcinatricum cantilenae , tum praeficarum naeniae 
oonstitere ^, ut praeter modos vel hilaritati vel tristitiae 
con^ruos , nihil certi discrimiiiis esset. Per^t Horatius ; 



1 £J. Bip. 1 p. 194. Cf. Fasiu* r.^Salara. 

2 D i o m* Gr, 111 p. 433, 483. Comm, Cruqm ad llar, 
Sat. I, 1. 

5 Hor» Bp, II, t, i4o iqq. 

4 N o n i u g Y. larcinatrices etpraeficAc. Cf. 
Varr* Ed. Bip, I p. 3g6. II, Si3. Macrob, Saturn. V, 
ao librum memorat Yetusti.HSimorum c.aiminam , qui onte omnia 
qaae a Lnlinia scripta suiit compositus ferebntur; in quo rus^ 
iicmn Tetus canticum erat: Hiherno pulpcre^ verno luto gran^ 
dia farra , Camille , metes» Cff. herechtiDSnfzer de 
fersUf quem yocant f Saturnia p. 6i. 
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FesemHina per hime invenia liteniia morem 
f^ereibue aliemie opprebria ruHica fudii .* 
Liieriusfue recurrenieo aeeepiu per aunee 
Lueii amahiiaer , donec jam eaeoue aperiam 
In rabiem verli ooqni joeue , ei per honeeiae 
Ire domoe^ impune miMojg^ doluere erueteiio 
Denie iueeeeiii ; /uii iniaeiie fwteque curu 
>Cmidiiiene >euper eommuni^ quin eiiam iejp 
Peenmque ia€a , mAle ^fume fuMsi carmi$w ^fmm» 

fuam 
Deecribii eerUre modum^ formidine fueiie 
Ad hene dieendum deieeiaeutumfue ^redaeii ^, 
Itaque aafiqtiMiimae poesi sacraei» quam leviter al- 
iingit Horaltiis^iiiatiireacceflaitFesoennina lioentia. Hi 
versiis, ab urbe Etruriae Fescennia dicti) inenniionli 
er ant et rudes ut Saturnii , sed faoc habebant peculiare , 
4|uod aliemie jaciebantur , etTel jocularia ac probrGHi 
vel ohsooena verba continebant. Magis rvre quam in 
tirbibus principio vi^bant^ et in odebrandis nnptiis 
praesertim adhibebantur, qumn pueri obsooenit ▼€?- 
bis notae nuptae aures obturarent^* Sed rustici iiii 
ct annui lusus » qui , simplices et innocui , festoruiti 
hilaritate partr et ipsi hilaritatis eflkientes , eonvicia 
feeia et erant et habcbantur » uon agrorum finibus 



I Cf. rirg, Ceorg. II , 385 

Nee non jiiuonii , Troia gens miwsa , coloni 
Ve rzihu9 inc o mt ia ludant risugug soluta» 
Ad quem loc. Servius: « i« e. vci*«ibug Salumio mclro cob&jh^ 
•ilis. Quod aJ rbjrlliBii usum vul||Arrs compoDorc cotuucrervuU • 
a Varro Eil. Hip. I, 261. U, Sig Feelus r. Ca^ 
iuii. LXl, ia6. 
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continebantar ainplius, sed urbium incoliB placiierttai. 
£sce»erai»t moduui sales et, mordendi propostto , no« 
cere oaeperunt ; quippc contnmeliosis atque acerbitate 
tnftunibus versibus petebantar nobiles et dignitate 
principes virL Manifestum est, yenus ku» afwt^aiQv^ 
ab Horatio minacibus et mordacibus jambis coviferri , 
eorunque vim et usum ita sensim pererebuisse Ro* 
uiae ut nemini » qui auctoriiate et opibus valeret , 
parceretur. Diu duravit ille mos, neque licentiae 
iii dies magis ingravesceati quidqiiam impedimenti 
ebjici potuiL Tum le^ XII tabularum septimacau- 
tnm, M quei pipulod ocenlaHi^ earmmve eondp- 
^iif fuod in/amimm faeeii flaeiiiomq» alierei^ ^api^ 
iul miod ^ • Sic abro^atus aliquamdiu , qui impmie 
^assatus fuerat, me^larum carminum usus. Verum 
qiHim ad quietem ei securilatem nobiles et divites 
rediissent • nec sibi a malevolorum insidiis amplius ti- 
merent » qui rure in urbem translatus mos fuerat , 
idem urbe pulsus in castra confugiL Militaris factus 
est atque in triumphis solennis habitus. Licebat enim 
mili(ibus,e bello reversis, iu beUi duces incoiiditosjo- 
oos jactare » et , si quid iu certamine bellico peccas* 
sent illi aut aeverius in suos egissent aut victum te* 
nniorem soppeditassent , carmine ohjicere et expro- 



1 Cic» Tu9c, {^. IV, 3. De Rep. 'iV, io« Auf^mt* Ds 
-OrV* />«/ 11» 9* jirnob^lW j^ i«St« Pestus v. occ^n- 
tii^sstut. • OceeniagM/ft aitliqui ciictebMit , qiiO(t aitnc co/n*i- 
eiutn ficerint «liciniiii, qucl id clare tft com qooilam «mion^ 
lil « tit procttl exauciiri poMil ; qnod titrpe h»beittr, ({uia n^ii 
•ine cau«« Hcri putalur. » Cf. de lnc au?i(|U'i |>ocsi E, M tt n k 
{itifabb' jitelL Lt}>s i84o ivilto* 
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brare; vcrbo , par erat laudandi ct reprehenden- 
di libertas. Quaesitum est , unde ori^nem ceperit 
hic mos. Nibil vero fadlius ad explicaDdum videtur ; 
siquidem Romana juventus. conviciando assueta, quum 
abstinerc domi jiissa easety foris abuti coepit. Hoc: 
militare jocorum genns > quod ut rugticum et urbanum 
altemtM usurpabatur, a Livio primuin videtur me- 
uiorari paulo ante loges XII tabb. latas : « Epulae in- 
fttructae dicuntur fuisse ante omnium domos: epu- 
lantesque cum carmine triumphali et solennibus jocif 9 
comissantium modo , currum (Quinctii dictatoris) se- 
cnti sunt 1. » Attamen , ceteris Livii locis compara- 
tisy patet niilites inter se, antiquo more , non in Quinc- 
tium sed in hostes devictoM jocatos esse ; legibos de- 
mum ]atis, acerhitatem jocis accessisse eosque indueet 
iuconditis versibus jactari coeptos. Itaque unicum e- 
^asit hoc conviciandi genn$ ac perduravit in triumphii. 
Joci autem ilK militares — a quibus diversum erat 
triumphale cartnen io triumphe/ — ut atitiqui nup- 



I J^i>. Iir, 29. Cff IV, ao, 53. V» 49. VII, 10, 38. X, 
5o. XXXIX, 7. reli. Pat. II, 67. Plin. H. N. XIX, 
4i. Su^t. fit, Caes* 5o. M a r t. Bpigr, I, S. A p p. Vlll, 
66. Diott, Hal. jintiqq, Rom. VII, 79. Idem II,54refert, 
*VT»rx*ii^*< ^•mtiavtv celebralum enie ji mililibus Romuli de Ao- 
lemoatibns triomiihum. Mcmorabilia suot Fl* Vopi<ci id Tit* 
Mumeriaiii c* i3 yerba : n Ipsi comlci pleramque lic mtlilei 
inducunt , at eos faciant vetera dicta usarpare. Nnm •( lepos 
lute es et pulmentum quaeria Livii Andranici rsl, aoU 
l.'iqnc alia , quae Pl«nru8 Ci>eciliusqne posnernnt.» Cf. T e r. 
JSun^ III, 1,36. Vetera dieta sunt dicteria in Iriumphjintrs do- 
ces. [Cic. fle Orat II, 54 Harroh. II, 1. Quint. VI, 3. 
Plnrii fortnfsc rjiifmodi Ajmd coniico* nrglecla UUnU 
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iiales, eoHvieia feitta dkuntur ^. Monent autem le^ 
gis \erbay ut disting^amus ea convicia, quaejacien-* 
tes oeeentarn dicuntur, a malis carminibus. Illa 
enim ore tantum jactari solebant , fortasse memori& 
teneri , haec scripto mandari ; quo fiebat ut essent 
infestiora et odiosiora atque legis severitate caveri de- 
berent. Quod Cicero indicayit : « quamquam id qui* 
dem etiam duodecim tabulae declarant , condi jam tum 
solitura esse carmcn : quod ne lieeret fieri ad alterius 
injuriam , lege sanxeruiit. » Sed apertius Arnobius : 
« Carmen malum eonicribere • quo fama alterius co- 
inquinetur et Tita , decemviralibus scilis eyadere no- 
luistis impune. » 

Haec , auctore Horatio aliisque , dc Fesceuninis ver* 
sibus eornmque rure, in urbe et apud milites usu 
diiputari posse videntur. £x quibus perspicuum fore 
arbitror, iilud iuconditae poeseos genus tanquam sa-* 
tirae Romanae primordia quaedam fuisse ; quin illa 
aperia rabie*^ in quam saevus jocus verli coepit» cruenr' 
ius dene , quo lacessiti doluere , et hominum deecriptio 
acerbitatem Lucilianaesatirae , qualem hanc fuisse me* 
morant 2 , reCerre videntur. Addit Horatius, yerso modo 
formidine fustis ad bene dicendum delectandumque 
redactos esse Romanos. Makdioentia i quae mala car*- 
mina pepererat , obticescente , oblectandi proposito ip* 
du){;eri coe])it. Hic vero scenicorum ludorum initia , 
ab Etruscis profecta , consideranda sunt : quorum quum 
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mentkmem fecerint Liviuset Valerim MaxiBm^y utfi* 
tnqnc narrationem, (piia aliquid discriminis kabet, de- 
acribemtis, Haec ijfitur Livius : « C. Sulpieio Betiro f 
C. Lidnio Stolonc coss. pestilentia (Romae) fuit. £o 
(anno) nihM di^pium memorid actum , nisiquod paci» 
Dedm exposoendae causi tertio tum poet conditam ur- 
bem lectisternium fuit ; ct quum vis morbi nec bu-^ 
manis conaiUis nec ope divina levaretur , victis so^ 
perstitione animis ^ ludi quoque scenici , nova res bel-^ 
lieoso populo (nam circi modo spectaculum fuerat) inter 
alia coelestis irae placamina instituti dicuntur. Cetcrum 
parva quoque -^ ut ferme principia omnia — et ea ipsa 
perc^^rinaies fuit. Sine carmine ullo, sineimitandoram 
earminum actu , ludiones ex Etruria aeciti , ad tibici- 
nis modos saltantes , haud indecoros motos moro Tuseo 
dabant. Imitari deinde eos juventusi simul incotidi* 
tis inter se jocularia fundentes versibus , coepere ; nee 
absoni a voce motus erant» Accepta itaque res aaepius- 
qne usurpando excitata. Vernaoulis ttrtifictbos, quta 
hisier Tusco verbo ludio vocabatur , nomen hi^triofd* 
hus inditum : qui non » sicat ante i Fescennino vmvi 
similem jocum» eomposiium temere ac mdem ^, ^hfirnii 
jaeiebant , sed impktas modis saturas , descripto Jam 
ad tibicinem c«ntu , motuque eongvueHti pera^pekwit 
Livias poet aKqQot dnnos, qui ab saturi* ausns^ est fri^ 
mus argumento fkbulam serere ~ idem sciiieet , id 
quod omnes tura erant » suorum carminmn actor -^ 
dicitur, quum saepius revocatus vocem obtudisset, 
venia petit^ puerum ad canendum ante tibicinem 
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q^oiini^ ttatuisset » canticum egisse aliqQaixto mag» tt» 
gente motu , i^uia niki) vocis usus impediel»at» Inde 
ad manum cantari histrionilnis coeptum , diTerbia- 
que tantum ipsorom Toci relicta. Postquam liege hac 
fabularum ab risu ao soluto joco res avocabatur 9 et 
ludus in artem paulatitik Terterat , junrentua, bistrio* 
nibuB fiibellamm actu relicto » ipsa inter se more an.*^ 
tiquo ridicula intexta Tvisibua jactitare coepit ; quae* 
inde exodia postea appellata » conaertaque fabeUis po- 
tiisimum Ateilanis sunt. Quod gieftua ludorumt. ab 
Oscb acceptum» tenuit jUTentofr, nec ab hislrionibus 
poUui passa est. Eo insfitutum manet» ut actoresi 
Atellattanim nec tribu moveantur , et atipendia f tafti- 
quam expertes artn ludicrae» fadant ^. » — Valerii Tcro- 
verba sunt : (c Causam instiluendorum ludorum ab 
origine sua repetam« C. Sulpiao Betioo et> C. Lici- 
nio Stolone coss. Biitoleraoda vis ortae pestilentiae ci<» 
vitatcm , a bellicosis operilius revocatam » domcstifl» 
atque intestini mali curd afflixerat. Jamque plus in 
cncqoisito et novo cultu reIi{^*onis , quam in uflo bvt^ 
mano consilio positum opia videbatur.. Itaque pla- 
candi coelestis numinis gratia compositis carminibua 
vacuas aures praebuit , ad id tempus circensi specta- 
culo contenta. — Verum , ut est raos hominum par- 
vula initia pertinaci studio prosequendi 1 venerabilibus 
ergpi Deos verbis juventusy rudi atque incomposito 
motu oorporum jocahunda, gestus adjeciti Eaque rea 
hidlum ex Hetruria arcessendi causam praebuit : cu'- 
jus decora pernicitas — novitate ^raXsi Romanorum 
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ocuios permulsit. Et quia ludius apud eos hisirio 
appellabatur , scenico noinen hiHrioni* inditum est. 
Paulatim deinde ludicra ars ad satyrarum modot 
perrepsit. A quibus primus omnium poeta Livius 
ad fabularum argumenta spectantium aninios trans* 
tulit. Isque sui operis actor, cum saepius a po- 
pulo revocatus Tocem obtudisset, adhibito pueri et 
tibicinis conoontu , ^esticulation^m tacitus peregit^ Atei* 
lani autem ab Oscis acciti sunt: quod genus delecta* 
tionis Italicd severitate temperatum » ideoque Tacuum 
not^ est. Nam neque tribu movetur , neqne a mili- 
taribus stipendiis repeliitur ^. » 

Utrumque locum conferentibus palam est, Liviit* 
num ob ocuios habuisse Valerium Maximnm. Quod 
quamvis plura consimilfa apud utrumque ostendant « 
tamen alia docent, non a solo Livio eum pependisse 
sed alinm fontem consuluisse. Nam memorat primum 
earmina composita , quod sacrum poeseos Qeaus fnisse, 
fortasse Saliare , eo ostenditur, quod veneraHlibus 
erga Deot verbis constabat. Tanta vero quum esset 
morbi vis et incrementum , ut solemii recitationc aui- 
mi , mali magnitudine perculsi , adverterentur , in- 
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•pectis i ut antea factum cognovimus ^, SibjUinis libris, 
pcMAtifices «dixerunt i scenids ludis Deos placari velle. 
Frustra experta erat juventus Romana i quemadmo- 
dum solennia carmina vario proprioque gestu ornarel 
et commendaret. Sed quum nec natura pulcri ve« 
nostique sensu eos imbuisset, nec disciplind naturam 
adjuvissenty inooncinni erant corporum motus, omni 
decons elegantiaeque 8|>ecie destituti. Non ignorabant 
eo tempore Romani » praestare ea arte Etruscos, sed 
imitandi studium nulla adhuc causa excitaverat. Urgen- 
te jam temporey arcessere ex Etruria cum tibicini- 
bus 2 ludiones visum est ; qui grata pedum manuum* 
que agilitate populo placebant • nec tantum admiratio* 
nem sed etiam aemulationem movebant ^. Incensa stu-* 
dio juventus ea» quae tacitos peragentes ludiones viderat* 
imitata» niisso jam solennium et compositorum carmi- 
num ritu, ipsa ludicros» tempore fusos atque incom- 
positos versus aUemi* edebat. His inconditis jocis 
omnis aberat asperitas et conviciandi libido ; scurri- 
lia erant ctvTocxtiiua^iona ^ plebis aures et oculos mul- 
centia. Exigua haec et inculta scenicae poeseos ele- 
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Dumque, rudem praebente modum iibicine Tusco , 
Jjudms aequatam ter pede pulsat humum. 
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imenta permuituni tempus Romae viguisse , uiriusque 
«criptoris testimonio constat. Valerius enim dicit , pau^ 
laiim detnde ad saturarum modos perrepswe ludi- 
cram artem ; Liyius vero , rem eaepiue ueurpande 
•cxcitatam fuisse. Satis accurate hinc, quam diu exi- 
{^uis iinibus leve artificium circumscriptum steterit 
ante quam altqua progressici cerneretur, significatur, 
'Quod vero traditur poei aliquot annos Livius An- 
«dronicus instituisse , non eo valet ut putemus , tempo- 
ris spatium indicari, intra quod vernaculi artifices exsti* 
terint. Contra historici sententia hacc est : postquam 
per aliquot annos Andronicus instituerat arg^mento 
fabulam serere , accidit ut , obtusa voce , puerum ad« 
hiberet. Quare erravit Munk , qui paucis ante Li- 
vium Andronicum annis Romae ortas esse satiras exis- 
timavit , neque assentiendum ei statuenti Romanos , 
qui bello Punico primo in Siciliae m*bibus delectati 
fuissent similibus spectaculis , Romae pace compoiita 
urbeque multis opibus locupletata rudia sua artis sce- 
nicae elementa ad illorum modum effinxisse ; qoippe 
quum apud Siculos jamdiu mimica cavillatio cum caii* 
tu et saltatione in scena fuisset ^. Ineptum enim es- 
set putare , per integrum seculum et quod exrurrit 
rudia illa elementa viguisse , nec nisi post tantum 
temporis intervallum vernaculis artificibus uti coepisse 
Romanos. Itaque quum constet, Andronicum fabu- 
lam primum docuisse a. 514 (240), par est censere, 
aliquot annis post eum veniam illam petiissc , quam 
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LtTins meDiorat. Diutumo ei^o U6U aisiduaque exer- 
citatione emerHt res «cenica apud Romanos. Tum 
propriis ac domesticis artificibus hi^irionum nomen 
inditum, qni, rqiudiata Fe8cenm'norum ruditate , im- 
pletas modis saturas peregerunt , non satis habentes 
ad tibicinis modos aaltare» sed ad eoadem modos ca- 
neotes et cantui convenientem et compodtum totius 
earpo^is motum adjungentes. Intelligitur , paulatim 
magnam arti jpratiae ]audem et commendationem ao- 
oemsse » quippe et pro borrido carmine cultiore in- 
ducto , et emendato gestu et adgcita cantus dulcedine, 
et seryatis tibicinis modis. Verum quales inteHiga- 
mus Mturarum modos sive impieias modis *aturas? 
Munk haec habet : « Ut apud Graecos tragoedia Bacchi 
Cttltui originem debebat; comoedia contra, quaxn fcsti 
hilaritas procreayerat , nihil nisi jocosa tragoediaecoth 
Tersio erat , ita apud Romanos ex Etruscae ilKus sal- 
tationis ridicula imitatione satira orta est, iicet et 
comoediae et satirae elemonta , irrisio et jocatio , om- 
nem artem antecederent. Eo enim quod coeperunt 
Yersus antea temere et incomposite jactatos cum sal- 
tatione oantuque conjungere, ]udus panlatim in ar- 
tem rautatus artificibus jam egebat , qui studiosius 
rei operam darent. Satirae nomen nactus eflse vide- 
tor ob Terborum, cantiis, saltationisque conjunctio- 
«em , quae tria 9 quum antea essent sejnncta , tum in 
ttniUB consodata tanquam diversae fruges in satura 
lanoe jiopulo oflferebantur l.» Fallitur ita rem expo- 
nens : nam patet e Livii yerbis , non ob conjunctionem 
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variarum rcrum saiuras ludos iilos esse appellatos, 
6cd saturas modis impletas oppom' jocis incompoaitit , 
Fescennino versu jactatis et dfAoi^aiois. Necesse igi- 
tur existimemus , saturas illas nec jocis rudibus et in- 
conditis » nec Fescenninis Tersibus constitisse , neque 
vero aUerniM cani consuevisse. Histrionis quidem no- 
men e ling^ua Etrusca Livius et Yalerius rcpetierQQt ; 
Fcstus docet i dictos esse histriones , quod primum 
ex Histria venerint ; Isidorus vero dubitat % utrum 
sic dicti fuerint, quod ab Histria adducti sint, an 
quod perplexas historiis fabulas exprimerenty quasi 
historlones ^. Quarum explicationum neutram sane pro- 
bamus ; illud extra dubiumy recteeum indicasse quod 
intellexerunt Livius et Yalerius. Erant enim saturae 
illae fabulae hisioriU perplexae , mixtum ac varie* 
^atum fabularum genus, haud invenustis jocis ac sa- 
libus conditum , et vel ex quotidianae vitae rebus haus- 
tum, vel ad earundem rerum stmilitudinem leviter 
fictum. Fortasse etiam , quod Munko visum, sabis 
irrisionibus , ridiculis ambiguitatibus , obscoenis dictis 
proverbiisque cx>n8titerunt| neque naturd dissimiles fae- 
runt nugis istis, quibus hodie etiam Itala plebs Veoetiis 
]>otissimum et Neapoli gaudere solet. Modis autem 
impleiae dicuntur, quod cantu et actione exhilani- 
bantur. Quaeritur, utrum fabellae illae, quaeperpelao 
argumento carebant, sine uUa meditatione subito fo- 
Me fuerint an meditatione partae et joompositae >. 
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Artifices ilK vernaculi sive histriones sine dubioliber-* 
tini, non ingenui fuerunt: iidem autem eo tempore et 
auctores et actores saturarum. Itaque verisimile est» pri- 
us, quam peragerent saturas, excogitationi eos otium ini- 
pendisse: quod nisi statuatur, satis mirari non possumus* 
quomodo ad tibicinem cantus descriptus sit ; sed scrip* 
to non vidcntur esse mandatae. Nuperrime negari visum 
est> hoc ludicrae poeseos genus saturarum nomine 
insi^nitum fuisse i sed aut proprio nomine caruisse , 
aut tale habuisse quod ignoraretur a posteris, aut 
simpliciter Ittdot appellatum fuisse^. Sed recte v&* 
terem opinionem tuebimur » animadvertentesy Livium 
non diserte scripturum fuisse qui ab ^aturis ausus 
eit — , nisi apud eum constitisset de solenni ac pro- 
prio ejus vocabuli in hoc artificio usu. Nomen igitur 
genus habuit a rerum descriptarum varietate ac per- 
plexitate. Post Livius Audronicus Graecaa fabulas con- 
textis argumentis docere coepit » quae, magnopere po- 
pulo probatae, sensim paulo magis cultam artis spe» 
ciem retulerunt. Neque tamen antiquissimi ac domes- 
tici carminum lusus obiivioni mandati sunt. Nam post- 
quam histrionibus , qui pridem perplexas historiis fa- 
bulas expresserant » fabularum Graecarum actus per« 
missus in posterum erat » teterem morem Romana 
juventus repetiit, ut jocularia intexta versibus inter se 
jactitarent. Quod subitum ac fortuitum et df4oi^aiop 
lusuum genus ideo instauratum esse legimiui , quod a 
risu soiuti^jue joeis fabularum res avocata crat. Pri* 
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muin illudsine fabuke ar^^mento usurpabatur» post- 
ea vero, exhibitis Oscis personis, ad fabulae rationem 
componi ooepit^. 

Haec omnia satig docent , Tere Horatium scripstme » 
vertisse modum Romanos et ad bene dicendum delec* 
tandumqu^ redactos esse. Neque minus haec Talent 
de iis, quae porro obvenisse traduntur. Nam , quae 
scenica fuerat et tempore fusa necdum scripto man- 
data, satira deinde Enmo auctore insignem commu- 
tatiouem subiit. Tradit Diomedes : « Olim carmen , 
quod ex variis poematibus constabat, satyra vocaba- 
tur 9 quale scripserunt Pacuvius et Ennius. » Universe 
vero idem deinceps : <x Satyrft carmina multa simul 
et poemata comprehenduntur ^. » Paulus : <v Genus 
carminis 9 ubi de multis rebus disputatur '. » Isido» 
rus: «Satiram scribere est poemata varia condere, 
ut Horatii , Juvenalis et Persii K » Ab hoc potissimum 
tempore, quo satira in h'terarum Latinarum histori- 
am migravity usu quoque videtur receptum, ut eo- 
dem nomine lex diceretur, quae uno rog^atu multa 
simul comprehenderet ^. Inteiligitur autem ex memo- 
ratis testimoniis 1 satiram , ut primum scribi coepta 
esty antiquissimae vocabuli sigm'ficationi prorsus re* 
spondisse. Etenim cormen erat variis poematibus sive 
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poelici tagenii lanbus compoutum. Animadverten* 
dum autem est , quod neglectum esse vldeo , Diome- 
dem carmina et paemata distinguere videri ; uam 
quum priori loco. tantum poemata varia memoras- 
8et » deinceps poematibus earmina addiu Carmina 
etiam Quintilianus eo loco dixit , quo in discernenda' 
Enniana et Luciliana satira potissimum* Hermann 
ttsus est. Quem locum hic partim describam : « Sati"- 
ra quidem tota nostra est,. in qua primus insignem 
laudemadeptus est Lucilius. — Multo est tersioracpu- 
rus magis • Horatius et ad notando» bominum. mores 
praecipuus. Multum et verae- gloriae » quamvis uno 
Mbrd» Persius meruit.. Sunt clari bodieque et qui. 
olim nominabuntur. Alterum iUud- et jam prius sa- 
Urae genus , sed non sola earminum varietate mix- 
tum 9 condidit Terentius Yarro , vir Romanorum eru- 
ditissimus ^. )» Nou sane earmina interpretabimur brer 
viores e lyrico potissimum genere lusus, poemata ve* 
10 longiora ex epico potissimum vel tragico genere^ 
poetici ingenii monumenta^. Sed carmina recte me*- 
tra explicabimuB , quorum insignem varietatem in Eln- 
nii satiris fuisse novimus y qui , praeter bexameti^os,. 
trochaioos et jambicos usurpavit , iisdemque libris per^ 
mJBCuit. Hermann autem existimans y onme quan?- 
lum a Diomede Ennianae «atirae proprium ac praeci*- 
puum tribuatur, ia formae (i. e« metrorum) varie- 
tale eerni » qua ipaa Yarronis satiras insignes iuisse 
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constet ^ eidcmque gatirae opponens Lucilianam , quod 
carmen fuiwe dicit ipsius arguntenU varietate vm^ 
cellum perque omnem vitae humanae farraginem li* 
center Tagum ^ , dubito an accurate discrimen no- 
taverit , quod Emuannm inter et Lucilianum satirae 
genus intercesserit, Quod ut plene declaretur , neccs- 
se est poemaium quoque varietatem attendamus. No- 
nius tradit, poema esse inventionem parvam, quae 
paucis verbis ei^peditur. Istiusmodi inventiom'bus »* 
vc lusibiis, inodo brevioribus modo lon^oribas« mo* 
do seriis modo jocosis , modo gravibus modo scurrili* 
bus , roodo ad laudandum modo ad reprehendendam 
compositisy sed nexu et vinculo destitutis, satiras Ennii 
constitisse dixerim: qua in varietate parum curasse 
eum arbitror , quo carminis sive metri g^enere utere<« 
tur. Nihilo tamen secius cavendum esse puto» ne te- 
mere hanc scriptarum satirarum rationem eandem aut 
simillimam putemus dramatioo saturarum generi » quod 
peragi ab histrionibus ante Liyii tempora consueverat. 
Qui lusus etiamsi non extemporales fuisse videantor, 
tamen artis speciem exiguam , collati cum Ennianis » 
yetulisse censendi sunt; praeterea Satumiis nomeriay 
quamvis condnnitate aliquanto commendattoribua, oom- 
poeiti. Ennianae contra, Graecorum metrorum varietale 
insignes , praeter jocosa et ludicra etiam exquiritiQni 
continebant. Quodsi materiem , quam nbi snbjectam 
habuerunt, cognoscere liceret, quam recte judicaveri- 
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mas » pateret. Sed dubii floctuamur , quae ad Mtiras 
ejus referri oporteat. Si ooiutarct , de quo nuper amb- 
i^coeptum^ eulnlibrumy quemScipionem inscrip* 
rit Ennius, huc rcTOcari debere, profecto argumenti 
graTitfttem rerum praeclare ab illo gestarum conH 
mendata memoria probaret^. Sota etiam liber ejut 
laudaturi cujus quale argumentum fuerit nescimua; 
nara quod Rupertus , qui alios laudans Asotum sive 
Sotadicum titulum Iibri finiLit, existimavit luxuriori 
vel diM<duti hominis imaginem eo adumbratam fuiMei 
tituli specie motus est^. Phageticorum librum po«- 
tius qiiam sotam satiris vindicare voluit Dontzery quia 
Varronis satira ntQl tiiafjiArmp inscripta legitur ^. Her- 
mann vero baud scire se ait , an plurima eorum car- 
ntina , quae praeter Annales ab Ennio conacripta fe- 
rebantur, nihil niri partes integri satirarum eorporit 
fuerint. Illud certe novimus QuintiUani auctoritate, 
in satira eum Mortem ac Vitam CQntaadentes tradi- 
disse^t et Gellius narrati Aesopi apologum de aviculae 
nidulo, quo iUe docuerati amicorum et propinquon- 
rum tam levem plerumqne et inanem fidudam esse, 
ut in te ipso spem omnem te Iiaberepar sit, in Ennii 
satiris sdte admodum et venuste versibus quadratis 
Gomporitum esse^. 
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QuaiiiYis ipcur non sufliciant satiraruui £iiniana- 
runi reliquiae, ut manifeste ostieiulatur , Quintilia- 
num » ubi solam earminum varieiatem memcn^l p 
praeier yarium metri ^enus , etiam poemaium ya* 
rietalem intellexisse videri, tamen extra dubium po- 
•itum ene propterea arbitror, quod poematum^mex^ 
tam inentionem faetam esse a Diomede patuit, idem- 
que earmina et poSmata discrevit. Quare non /or^ 
ma unice sed etiam materia hic spectatur. Cemuit 
praeterea Hermann » Ennianam satiram non magis ad 
morum doctrinam spectasse quam Plautinas £Bd>ula0 
aui. P. Syri mimosy universeque monuit, Enniuni 
totam vitam delectandis aequalium animis rebusque 
«CNrum praedicandis impendi^ ^. Posterius etai vehe- 
menler probem ae veriMJmuni este judicem , quip- 
pe quam eum contiet Annalibus in Sdpionum » FvH- 
viorumt Flaminini, Caecib'orum Dentrorum. laudet 
excurrisse^» tamen omni eum vitiorum insectatione abe^ 
linuiMe aatiris «cribendig , statnere nolim. Oraitto Aeso- 
-pi apologum , cujua componendi haud ecio aa non 
causam habuerit.Catonif » veteria amici ac fautoria , alie» 
niofem a se animuiti,^ aegre ferentis quod in 
l^ratiam ma|^ magpsque se insinuabal*. Sed baec 
suspido est. Audiamus quae Gerbetd visa sunt : « . Acri- 
ter interdum homines Ennius perstrinxit in satiris. 
Lucuknter id , ni|i alia suppeterent , ex his jambis » 
quibus aUftim si^ loquenteih iikduxit, Mmptobaie 
possemus : 
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Enni poeia mhe ^ qui moriaUhw 
VetmM prepina^ flammev^ medulliiu^. 
S^ aKis argumentis , et long;e quidem graviorilHis« 
IHBRL eonfirmare nobis e8t licitum. Exsrtant ^nim En* 
nii yerba, quibus certum quendam aculeis quasi pii- 
]>Ugis8e videtur, quum in eundem hoc modo infe*-' 
bitur: 

Quippe sine eura laeiue taututj quom adoenie 
iMeriei^ maleie , ei evpediio hrachio , 
Alaeer , eel9U9 , hipino impeiu ex^peeiam 
Mox dum alieriue ohligurriM hona. 
Quid eenees domineie eeie animi? Proh divofn 

fidem I 
Hle irieiis eihum dum eervai ^ iu ridem vorae. 
Numquid his' acrius dici pbtuisset? neutiquam ego 
credo. Tanl etiim aperte increpat, et tatii inordiad 
dicendi genere utitur, ut hoc ipso etiam satirae leges 
perrupisse censendus sit ^. » Quamobrem sic sentio , 
Ennium , quamyis potissimum delectaretur populi Ro- 
mani gloria celebranda ac principum virorum laudi- 
bus canendis , tamen nonnunquam hominum yitia , 
fla^tia , ineptias ac nugas sake risisse et exagitasse , 
sine ulla tamen proprit' ffOMims inyidia. 

Tandem in eo versatur Hermann , ut ostendat En- 
nium longe aliud satirae genus tractasse , quod cum 
Luciliano comparari ita non possit , ut nihil ampli* 
11S quam fortuitum nomen cum eo communehabeat, 
totumque a Graecis sit petitum, Lucilianum contrain- 



1 , Dt Rom. 8ai, Jenie 1766 p. 12« 
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tactum Graecis cturmeD Horatio dictum esse. Memorat 
Chaeremonia Geiitaurum > quod carmen Graecum erat 
omm' metrorum genere compositum; technopaegnia 
AlexandrinoruQi , in.primia vero Tbeocriti idyllia, quae 
cum Ennianis satiris praeter inscriptionis ambiguita- 
tem illud quoque commune habere perhibm't » quod 
non solum argumentorum sed etiam numerorum Ta- 
rietate mixtum Ubrum exhibent i tum etiam Menip- 
pum Gadarensem Cjnicum ^. Haec testimonia satis 
superque persuadent, Graecorum exemplarium imi- 
tatioue Ennium satiram scripsisse -vario meiro distinc- 
tam. Sed Theocriteorum mentio simul persuadet, infi- 
nitam ar^umeniorum sive poemaium Tarietatem haud 
minus Graeci» notam fuisse, Hqc igitur priscum satirae 
^nus e^ty quod a Varrone non sola carminum ya* 
rietate miiLtum conditum esse QttintiUanut prodidit. 



p. 23, 4i. 
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QUEM LOCUM LUCILIUS IN SATIRAE 
SCRIPTORIBUS TENUIT? 



Satiram , .qaae mixto poematnm et carminum ee> 
nere Graecam originem prodidisset et Enniam aucto- 
rem haboittet, proprinm Romanae poeseo^ genii^fac- 
tam efwe Graecis intactum et incognitum, recte sane 
vintm ett UermannOa Neque Tero dubitari potest, 
qnin idem yenim yiderit statuem » hujus novi gsneris 
auctorem et inyentorem ab Horatio Ludlium praedi* 
cari. Sed Quintiliaui auctoritas obstat, quominus pute- 
musy ita principem in ejus ^eneris inventione fuittCi ut 
illius laudis non solum aemulum nullum ac socium , 
•ed ne participem quidem habuerit, QuintiJiani ver- 
ba aunt : o Satira quidem tota nostra e8t , in qua pri- 
mus insigpaem laudem adeptus est Luciliu» — • » Ma- 
nifestum est, ante Lucilium neminem inclaruisse 8cri« 
bendis satiris ; nihil vero impedit , ne QuintiJianus alios 
I>oetas cogitaverit, qui ingenium ante LuciJium in eodem 
genere periclitati fuissent , eo eventu ut eorum conatus 
tenues et exig^os Lucilii fama obscuravisset. In quam 
sententiam quamvis Weichertum locum intecpretatum 
cognoverim , tamen erravit eo, quod Emiimn , 
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satirarum scriptorem, a QuintiliaDO hoc loco omissum 
esse existimayit ^. Accedit noetrae opinioni aliquid mo- 
menti , quod Festus Naevii satiram laudat , ex qua 
hunc versum posuit : Quianam Satumium populum 
pepulisti 2. Sdo Naevii et Novii nomina saepius com* 
mutata esse a librariis: sed hoc loco nullam corruptio- 
nis suspicionem esse posse^ inde patet, quod Festus 
Naevianum Pmiici belli carmen modo laudaverat. Naevii 
autem acerbitas nota est ex Gellio. « De Naevio quo- 
que accepimus , fabulas eum in carcere duas scrip* 
sisse* Hariolum et Leontem » quum ob assiduam male- 
dicentiam et probra in prindpes dvitatis de Graeoorum 
poetarum more diota, in vjneula Romae a iriumviris 
(capitalibus) conjectus esset : unde post a tribunis ple* 
hei exemptus est , quum in iis » quas snpra dixi » fe- 
bulis deUcta sua et petulantias dictoriim « qiiibus mul- 
tos ante laeserat » diluisset ^. » Nec vero tantdm mid- 
tos prindpies in civitate Romana viros y sed etiam Me- 
lellorum ^ntem et Sdpioues verstbus proscidit. Marius 
Victorinas illos aliquatiee ab eoversu laccssitosdidt^y 
Terentianuft Maurus, mepe laesos fuisse^. Itaque has 
maledicentiae poenas luit , ut factione nobtliiim , ac 
praedpue Metelli , Uticae exsul obirel. Cum his testi- 
moniis conferre juvat Diomedis verba , qoorum pos- 
leriorem partem snpva laudavimus : « Satyra didtur 



t PotiK Lai, relln p« i8l« 
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carmeu a]>iKl Romanoii non apud Graecos, nunc quir 
dem maledicum et ad carpenda hominum vitia ar- 
chaeae comoediae charactere corapositum , quale scrip- 
lerunt Lucillius etUoratius et Persius — 1. » Videmus 
id quod a Lucilio institutum esse praeter Diomedem 
alii tradiderunt , jam diu ante a Naevio inceptum fuisse. 
Seryatum est uobis antiquum Naevii dictum : Fato Me^ 
ielli Romaejiunt coneulee^. Quaeritur igitur, quo 
carminis genere mm antiquus ille poeta coniriciis M e- 
telloe celerosque petierit, Credibile mihi -videtur #a- 
tird id factum esse illd, quam Festus laudavit. Au« 
taquior iUa fuit Ennianis et long;e naturd dispar. Nam 
ut has Tarios poetici ingenii lusus fuisse, varietate me- 
tri oonditos , patuit , ita Naevianam propius abfuisse 



I Inst» Gr»\\l, p. 48i. Sup. p. 378* J^Oerh er de Roma^ 
norum MOtira ptSgin tnliquissimo Diomedla codice, a. ligS Ve- 
aelila tjpis eipreiao per Th. De Ragazoiiibas De Asula, se Ie« 
giMe scribit: Satyra est carmen apud Romanos ^ nunc quidem 
apud Oraecosy maiedicum •-, Valgo legitur: non quidem apud 
Graecos , vel , omisso apud Graecos ^ nunc quidem maledi— 
eum — • Veram lectionem mihi vidbor restitaiise. Etenim Diome« 
4eip*48a BCtihit: Satyrica est apu4 GraecQsfabuJax^* Altcro 
igitur loco carere Toluit , ne quis aatiram Graecia et Jiomania 
commanem pataret. 

a Ler s ch de vers% Sat, negavit Naerii veraum ea^e, «ed « 
netcio qao confectum, qni Ciceronis verbia in Verr. 1, 10 altint 
quid inMte opinaretar. Addactat eo ett, primum qaooiam 1 si 
Haevins anquam tale quid lutiaaet, id verbo, more tno, indict- 
laras Cicero fuiaset , tum quoniam vix Nnevius pucr et aenex Me- 
tellam aliqaem consulem noverat. Animadvertendnm eat, mo- 
rem illam Ciceronis tt%e in ceteria acriptis , in orationibua oon 
acrvari. Metellos autem cest. fuiaae legimim a. 5o3 (sSi) et549 
(ao6). Temerariam eat omnia rejioere* 
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a carmine malo censemusi qood condere Yetuissent 
XII tabulae. Fortasse geuus quoddam epig^ammatnm 
]\iit, quod aliis carminibus commixtnm aut interlez* 
tum satirae nomine ab eo insig^nitum sit. Neque enim 
videtur Lersch verba illa Gellii de Graeeorum poeia^ 
rum more dicta recte cepisse, quae interpretatur , 
probra illa Naeyiana comoediis intexta et aliorum per- 
sonis tecta fuisse. Laudat hunc GelUi locum : a Noi 
gatis habebimus , quod ex historia est, id dioere, Sct- 
pionem (superiorem) , verone an falso incertum , fa- 
m& tamen, quum esset adoiescens, haud sinceHL fim- 
se , et propemodum constitine , hosce versus a Cn, 
Naevio poeta in eum scriptos esse : 

Etiam qui res magnas manu saepege^Hi glariote ; 
Cujue faetaviva nunc vigeni; qui apudgeniee solue 
Praeeiai; eum suuepaier eumpallio uno ab amica 

ahduxii 1. 
Sed ostenditur eo,Romano8, maledicentiam Naevii ti^ 
mentesy quam baud vereretur antiquae comoediae 
GraecaeexempIoliberrimeelBiindere, in comoediis pa- 
riter convidorum vesti^a quaesivisse et sibi invenire vi- 
808 esse. Quae tamen sola 8U8]ricio causa esse non pole- 
rat , ob quam in vincula conjiceretur , nisi nominlbiis 
propriis abusum fuisse constitisset. Itaque nec Ruperto 
assentior , dramaiicam hanc Naevii satiram fuisse 
exislimanti^, nec J. Dousae , qui pro eaiira apiid 
Festum Saiumo restituendum esse putavit^. 



I Vf, 8. 
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Primum i^*tur lioc instauratac publicae maledicen-* 
tiae exemplum in Naeyio nobig servatum esU Quod 
sane ejusmodi fuisse censendum est ^ ut magnopere di»' 
crepuerit ab Ennii, quam supra memorayimus, ratione 
et consilio. Neque enim hic singulares homines petiisse 
satiris videtur, sed ipse indicasse quod voluit, quum 
scriberet , se mortaUbus flammeos Tersus medullitus pro* 
pinasse. Itaque hominum Qenm uniTersUm tetigit , eju9 
mores ineptos autpraTOs , non facto discrimine , utrum 
plebs an patres , diTites an pauperes iis laborarent , de^* 
scripsit et adumbraTit : neque eo audaciae prorupit, ut^ 
quodimpune in ciTitate Romana non licere NacTii sup- 
plicio constitisset , ejusdem aut graTioris supplicii peri-« 
culo tentaret. Eadem quoque causa fuit, cur Pacu«- 
Tius, qucm sine causa Diomedes ante Ennium po* 
suit — cujus ex sorore nepos traditur fuisse — in 
Ennianae satirae genere acquiesceret , nec quidquam 
noTi aut Graecis inusitati proferret ^^ 

Inte^ri seculi spatio, quod inter NacTii et Lucilii tem- 
pora intercessit , quantum Romanorum ingenia crcTe- 
riiit, qiianta non solum ad doctrinae laudem sed 
etiam ad humanitatis commendationem accessio facta 
sit , idem Horatius , qui nobis in enodanda satirae ori- 
gine dux fm't , testis est : 

Graeeia capta ferum viciorem cepit et artet 
Intulit agresti Latio : *ic horridus ille 
Dejluxit numeriM Saturnius , et grave virut 
Munditiae pepulere ; 
addidit Tero , ne quis inconsideratius progressus ma- 
jores , quam reapse fuissent , existimarct : 

1 Sup. p. 378. 

19 
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^ed in longum tamen aevum 
Mamteruni hodieque manent vestigia ruris. 
Serus enim Graeeis admovit acumina chartis , 
Et poH Punica bella quietus qtiaerere coepitj 
QuidSophoclee etlhe^pisetAeechylus utileferrent; 
Tentavit quoque rem ei digne vertere poeeet , 
Et placuit eihi , naturd euhlimis et acer. 
Nam *pirat tragicum eatit et feliciter audet , 
Sed turpem putat in scriptis metuitque lituram ^. 
In iis fuisse Luciliumy qui Graecis scriptoribus ope- 
ram dedissent , et comicorum praesertim fabulis pe* 
nitus imbuti essent , eodem auctore constat : 

Eupolie atque Cratinue Arietophaneeque poetae^ 
Atque aliif quorum comoedia prieca virorum e^t f 
Si quie erat dignue describi , quod malue autfur^ 
Quod moechue foret , aut eicariue aut alioqui 
Famoeue , multa cum lihertate notahant. 
Hinc omnis pendet Luciliue $ hoece eecutue 
Mutatie tantum p^ihus numerieque^—^. 
Haec yero si reputayerimus , diserte ab inteUigeiife 
judice enunciata , quibus consentit Diomedes , scribens 
(( satiram ad carpcnda hominum vitia arehaeae comoe^ 
diae charactere compositum carmen esse » , satis mirari 
non possumus, quomodo Graecis intactumcarroen 
ejue fuisse dicatur , qui omnis pependit a Graecis. 
Etenim si extema, a Graecorum imitatione ducta,sa- 
tirae ratio Quintilianum motii» ut Ennianum gehus, 
quamvis antiquius fuisset, posteriori generi postpone- 



I Ep. II, I, i56. 
a Sat, f , 4« Sap 



Sat, f , 4« Sap. p. 78* 



291 

ret , nonne majore jure Graecis vindicabimus et Ro- 
manis literis eximemus lUud» cujus formam domesti- 
cam , materiam pere^inam fuisse constet ? Hcrmann 
non negavit, haud exiguam yeri speciem comoediae 
priscae cum Luciliana satira compal*ationem habere, sed 
addit , quantumvis magna sit h'bef tatis et amaritudinis 
illter comicos et satiricos afSnitas ^ tamen nec metri 
mutationem tanti faciendam esse , et alia esse in 
ulroque genere maxime disparia; primum enim in 
comoedia esse certi argumenti expositionem et descrip- 
tiohem, quae in satiris requiratur, tum comoediam 
spectanti populo exhiberi , satiram lectione teri pau- 
coruml. Hinc satis e£Scitur, magnam quidem ma- 
teriae similitudinem fuisse satiris Lucilii cum prisca 
Graecorum comoedia, formae vero insigne discrimen 
utrique generi intercessisse. Materiatn autem ipsam 
Lncihani operis jam supra satis, opinor, accurate 
pervestigavimus , ut Horatii auctoritas rerum ipsarum 
i. e. ar^pimentorum expositione confirmetur^. Quo- 
rum varietatem quum permagnam fuisse patuerit^ po- 
tiJBsimumque ea pertinuisse viderimus ad omne yitio* 
rum in republica gUscentium et invalesce&tium genus, 
ita animadTcrtimus simul , iion eum satis habuisse En^ 
nii instar describere et exprobrare , si quid in mori- 
bus 9 quibus tum viyebatur , aut ridiculi speciem ha- 
beret, aut turpe ac flagitiosum scelestumque inesse 
videretur, sed plus invidiae sponte subiisse ac secu*- 
ritatis vitaeque suae periculo cives ipsos expressis 
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nominil)us indicatisque , ne quid superesset erroris, 
praenominibus aggressum esse ^ ; quod ipsum veterum 
illorum comicorum Graecorum audax consilium insti- 
tutumque fueraty non solum eadem libertate genus 
omne facinorosorum traducentium , verum etiam pari 
sagacitate, quo quisque vitii genere ac specie labora- 
ret , qua quisque ratione ac modo speciem ipsam og- 
cultaret et dissimularet , odorantium. 

Quod igitur Lucilium adolescentulum usus ac con- 
yictus sodalium in Scipionis castris docuerat , quodque 
in ipsa deinde republica tanquam in scena idem ac- 
curatius auimadverterat vehementiusque perosus erat , 
hpc ut ipsis maleiicis, quantum esset ac quale, consta* 
ret , ut in eorum animis , malefactorum sibi consciis et 
tacitd culpa sudantibus , pudor ac poenitentia moye- 
rentur, hoc ut omnc bonos non latcret, sed edoctl 
tum \itium ipsum tum \itii speciem fugerent , scri- 
bendis satiris asscqui studuit. Hac autem in re efS- 
cienda ing^enio usus estmag;no, solerte, faceto» omni 
ex parte praeclaro; quod etsi mature libertatis aman- 
tissimum esset , atque animi utcuuque afifecti ac com- 
moli impetum sequeretur , candorem et simplicita- 
tcm referret, tamen ex Graecorum scriptorum, in primis 
comicorum , literis tantum alixnenti post suscepit,, quan- 
tum in simili studio versato maxime congruum at- 
que opportunum erat. Pressit igitur eorum vestigia , 
nec gratiam adulando aucupatus , nec metu cujusquam 
rctardatus , quominus liberrime , quae suaderet animus» 
enunciarot. Sed illorura aemulus , generosiore ac li- 

1 IikIc .'I j>. iqS. 
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beraliore priacipio, quod Graecis comicis non omni* 
bus unum ac princeps fuerat , ducebatur Lucilius. 
Virtutis verae custos rigidusque satelles uni virtuti ac<- 
quu8 erat atque ejus amicis. Yirtutis amor in eo. 
tantus tamque ardens erat , ut ejus tn civitate Ro- 
inana exemplar , Scipionem , et admiraretur maxime 
et scriptis exhiberet ; cumque virtutis amantes caros . 
haberet et coleret, pari odio secus et sentientes et 
co^itantes et agentes habebat^. Idem principium an 
Naevii fuerit , magna verborum libertate in homines 
incurrentis et nominatim traducentis, dubitamus; abest 
etiam , ut proprium censeatur eorum , qui malis carmi- 
uibus satirae scriptorem praecesserant , et audaciae 
exemplum praeiverant ; unum vero priscum Catpnem 
censorium ornaverat et cum Lucilio commune fuerat, 
qiii de eo tradit : nam veiu^ ille Cato lacessistie - 
appellari quod conscius ipse non erat sibi ^. 

Sed ut a comicis Graecis Lucilium profecisse , imo , 
pependisse auctor est Uoratius, itajamborum scripr. 
tores Graecos haud neglexisse videtur. Diomedes : « Jam* 



-1 Immcrito •cripvit Schlosser Op» L II, 2, 244: Der^ 
scAlaue iMciliue ahinie de6 JSnniue Bajfspiel nach und hat^die, 
moraliechen Tugenden der hohtgn Familien gepriesen, 
2 JV. XIV, 7. DouM licentius ita legit : 

ifa/n petus illc Cato dignum quemcunque-lacessim- 
jippelldr4% quod ipee aibi^-non consciue essetm 
Nam Priscianus X p. 902 addit : « Sed poteit /acej^Wff per 
syncopam esse prolatum ri syllabae , ut cupisse — •» Unde pa^. 
tet, lacessim non legi posse, quod ne Tocabnlnm-quidem Lati«. 
nnm est. Totnelsi YtYo non sube^t , quae vcra lectio fQerit , 
tamen sensum rcctc vidctur Dousa indicasde. 
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biciim est carmen maledicura , plerumque trimetro 
versu et epodo sequente compositum» Appellatum 
est naQa t6 tafi^i^Hv , quod est maledicere, Cujus 
carminis praecipui scriptores apud Graecos Archilochus 
et Hipponaxy apud Romanos Lucillius et Catullus et 
Horatius et Bibaculus 1. » Non minus diserte hic a Dio» 
mede ad jambographos Latinos, quara supra memora* 
to loco ad satirographos refertur. Appulejus auteuri 
haud aliam nobis sententiam probat : a Eddem igitur 
opera accusent C. CatuUum , quod Lesbiam pro Clo* 
dia nominarit — et TibuUum » quod ei sit Plania in 
animo, Delia in yersu : et quidem C. Lucilium, quam- 
quam sit j a m b i c u s , tamen improbarim» quod Gen*- 
tium et Macedonem directis nominibus carmine suo 
prostituerit 2. » His testimoniis numquod evidentius 
postulabimus , ut nobis constet, jambico carmine usum 
esse Lucilium? Nam» quod in Appuleji codicibus pro 
Lucilium Lucretium etZti(;u//umscriptum inve* 
nitiu' V Tulgaris error est ^. Neque vero propter solam 
carminis maledicentiam in jambographorum numerum 
Diomedes Lucilium retulit, quippe qui eundem 8ati- 
rae i. e. carminis maledici scriptoribus adscripsit ; mi- 
de patet proprie eum k)cutum esse, quum in prae- 
cipuis apud Romanos ejus generis scriptoribus pri- 
mum Lucilium memoret. Quodsi vero Quintilianum 
consulimus , qui i factd satirae mentionet jambum at* 
tingit , facile refeUi nostram opixiionem putemna* Sic 
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enim illc : (c Jambus noQ sane a Romanis celebratus 
est f ut proprium opys ; a quibusdam interpositus : cu- 
ju8 acerbitas iaCatuUo, Bibaculo, lloratio : quamquam 
illi epodos intervenire reperiatur ^. o Existimabimus , 
a Quintiliano propterea omissum Lucilium , quod aeer* 
hitatem in jambis nullam prodidit? At idem in sati- 
ris baudquaquam eam desideravit ^. Quare haec cau« 
sa ei non fuisse videtur, cur silentio eum praeteriret.. 
Yel fallor equidem, tcI baec scriptoris mens fuit: 
non, ut satira, jambus Yindicari Romanis proprium 
opus potest , sed a Graecis petitum coluerunt ; fuerunt 
autem qui carmen jambicum non solum et integrum 
oonderent, sed alii carminum generi interponerent. 
In his . procul dubio Lucilius nobis ponendus erit , qui, 
quod satiris suis jambos inseruit , Diomedi et Appule-» 
]Ojambiciu dici potuit , etjuretameu idemaQuinti* 
liano omitti , jambos scribentium non interponentium. 
mentionem disertam faciente. Ilermann censet, jam-^ 
bum, qualem inter Graecos Archilochus condidit, 
quamvis indignationis fertore et lyrico quodam impetu 
magnam cum satira affinitatem habeat, tamen hac 
ipsa re rursum ab illa diffbrre, quod, nimia dicacitate 
niens , non ut Homtius les sibi , sed se rebus subjun-» 
^t, hominesque ipsos^ non \itia eqrum ag{]^redienda 
suam ipse impoteotiam prodat^. Tafifttim autem discri- 
men inter Lucilium et Graecorum jambographos sta- 
tuit fuisse , quantum inter Horatii epodos et sermo^ 
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,. ^ 1 j- ^ «1 -'^em haec8ta- 

Diciim est carmen maledicum 9 pi< 

. ^ . areameiiti inve- 

versu et epodo sequente compo ^ 

, , , -,^ ^, ,^ellar. Contra huic 

est naqa to lafipi^eiy y quou « 

... /itf interpretis ycrba 2 , 

carminis praecipui scriptore*^ ' ■ 

... , _ ^a explicandum adhibean* 

et tlipponax, apud Roman ^-^ . 
„ . ^ T>., ,1 ;«jpicitur, tamen wtenduut, 
Horatms et Bibaculus ^ ^ ., , ^ .,. 

, . , , ^irchilocho Lucilmmobscoe- 

mede ad jambograp^ .'^ . • • • u 

' tr^ jnibi quis ipsum Horatium 
to loco ad satiro' ^» * ^^ . . , ^ - 

- _ , . ' ^ primum rarios jambos Latio os- 

haud aliam n^ ^*^^ 1 ,^., ,.0 t- 

•-^'-liiKtfauesecutum Archiloclu^. Ete- 

opera accuso >^ ,. ^ ^ „ 

.< ^ idem mohtus fuerat CatuUus , quem 
dia nomui * v,v*^'' , 1 . 

.' ^ Afem quum non celebravisset • non erat 

animo, ./^^ .,. . , 

-^^^,-, /.ucihum nominaret. 
quam . ' ;,^ 

<• ^ fOidif tucilianae satirae fontibus, praeter co- 

//^^f^^o^pbos Graecos, etiam sillo{;rapho$ 

^ atii joemorarent. Quam tamen quaestionem 

f'^.^r Hermann removit. non sufScere ad com- 

P^^g0tak opinatus, si Lucilius unum alterumqae 

^\Lggi versum» qui in proverbialem vim abierat, 

. ^^iuii satiris immiscuit^; utque concedamus Ca* 

ggyb^n09 Timonis in genus universum philosophorum 

jjcui aliquam Lucilianae satirae auram afiSare» tamen 

nilul obest quominus Lucilio licueritEpicureosetStoi- 

006 deridere, atque id tamen siUorum scriptoribus 

0OU ireferre acceptum , qiios eum aemulatum aiit imi- 

tatumi esse nemo veterum docuit. 



X p» 28« Cf. DSntzsr Op» /• p. 33, qui pariter a compa- 
raiione aatirae et jambi alienus ett« 
% p. ii4. 
5 Bp. I, 19, 54. 
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tiiTerba: 

' gaudtM • hie deleeiatur jamhii 
^rmonibus et $ale nigro ^ 
^ioneis, satyricis , lividis, ama- 
dico. Bion auteni , SophiHee cog-' 
.ordacissimis yersibiis est usus , quibuif 
iaceravily ut ne Horaero quidem parce« 
i.iiu8 vero : asermonibus i.e. disputatio- 
j> f quibus vulgi stultitiam arguit ; quibus paene 
onsentiunt carmina Luciliana. » Non fugit bic 1o- 
cu« , qui ceteros tantum non omnes , quotquot in 
Lucilio versati sunt, latuit, Hermannum, sed non , 
ut par erat, tenuit, negantem hujus Bionis exem- 
plum se agnoscere » quia uec liqueat , quantum ex 
ipsisi Horatu verbis schbliasta finxerit , nec , ut par 
Lucilii acerbitas fuerit adeoque mordacissimis salibua 
ea quae apud poetas essent laceraverit, indesequatur, 
ut parodico genere usussit, cui summum Bion stu* 
diam impendisse videatur. AUenissimum porro Lucilii 
ingenium fuisse scribit ab illa senescentis artis forma 
(parodia)» tantumque abesse ut in parodiarum scripto* 
rem cadat, quod vel Juvenalis de satira sua praedicet, ip* 
sam quasi indignationem vereumfaceref ut frigido ir* 
risionis artifido diligentiam poetaeet meditationem pro- 
dat ^. Hic non di£BciIe erit videre, nonnihil erroris Her- 
manno accidisse. De Bione Borysthenita apud Horatium 
sermonem esse» etsi Hoogvlieto parum probabile yisum 



1 Bp. Ily 2$ 6o. C& Co tn m* Cn^q* et JPorph, ^d h^ I. 

a p. 33. ^ < 
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sit^ , tamen plura suadent ut credamuB. Fuit aequa* 
lis et familiaJtis Antig^cmi Gonatae ac floniit circa OL 
130 (256) 9 atquCf ut Wyttenbachii verliis utar» 
nobilissimus in,ter phikwophos sophista et inter $ophia* 
tas philp60phus , plane factus ad vanas opiniones pra- 
Tasque cupiditates mordaci dicacitate confiitandas. In- 
genio acutus , sermone dicax fuit ; c^jus 8al , acerbo 
feUe 8ufiii8U8 , in dicteriis omnibus f quae multa et 
a€uti88ima exstant, apparet: animo tamen nec ^ayis 
nec con8tan8 ^. Quae inconstantia in primis eo cer- 
nebatur , quod modo Cyrenaicis , modo Cynicis » mo- 
do Theodorp» modo Theophrasto adhaesit» Multus fuit 
Welcker in indicanda scriptCHrum Bioaeorum ratione* 
Bionis libros ait cujn Satyri^ ob }ocandi et irridendi 
studium comparari posse, et cum versioolore Tesle 
Satyrica , quia poetarum flosculis , parodiaHim lusibus* 
dioteriis aculeisque pas^im sparsia et dissemimtis quafi 
contecti erant : praeterea mixtum soluta et ligata 
oratipne sermonis genus fltisse ^. Postreinum hoc in 
dubium voco; nam quod plura anoipHyimrfi efus 
pedestri «ermone laudantur ^ , saUs causae est cnr ea 
ab iiliis , non ^ ipfto « scripto mandata fuisse dicaniiia ; 
sermones autemt quo8 di^p^Wicnt^ interprea expli* 
cat 9 8atira8 eese metro compomtiis inde efficimus , quod 
carminis lyrici et jambici facta menfio fuerat , uiroque 



1 /. Jtf* Hoogvliet Diair» d<t Biontt Borysth» L«B«i8ai 
p. 11. 

a Anim, ad P lut» Jtfbro/. V I p. aaSi 474^ Sq^. 

9 Jfrpiegg. a^Vh^ogfh^ LXXXV^XCIV. t 

4 /d. €od. p. CXIII. 
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aulom genere non -minus praestiterat Horatius quam 
tertio i. e. satirico. UniYerse yero majg^ di^oiplmam 
Bionis quam ^eripia spectant » quae .Welcker dispu- 
tavit. Nam Eratosthenes , qui illa Tersicoloris vestii 
imagine usus est y Athenis eimi docentem audiverat. 
Verba Diogenis sunt : diA rd nuvvl ndti Tjoyov xiXQSuf^ 
^ai , q}{tai, Xiyiiv in avrov xop ^EQuxoa^ipfiv » lu»* ni^S^ 
xog JBitov Tfjv q)ih)ao(jpiav dvd^ivu ividuatv. Pariter de 
Theodoro, Biom'8 magi^tro: naxd nav tiiog Xoyov aa* 
qiiOTti!ovTOi^. Convenit . autem varium illud dicendi 
genus notxiXio sophistae, qualem Bionem fuisse no* 
vimus : varietas autem sermonis dicacitate , gravitate, 
scurrilitate » subtilitate» suavitate constitisse videtur* 
Sed ut hac ralione philosophiam commendare stude* 
bat f ita cCMitra dicitur nkeioTa^ dxpoQiiag diSanUvat ToXg 
^vXo^voig na^innaCiO^ai qfiXoaoqfiag^ Viam auteni 
ceteris praeivit eo ., quod «tpyi/^g earai ^aQt^dijaau 'Ejm-^ 
modi parodiae exemplum exstat, quo, abusus Home- 
rico versu , Archytam philosophum petiit, nec tantum, 
philosophos horumque placita» sed etiam astronomoa,^ 
musicos» geometras, grau^maticos horumque artes par- 
odico genere illusit. Quin ulterius progressus idem ple» 



1 Diog» Lairtm 1^,7,479611 ^/ra^ftol p. iA«^Qaod 
aatem hic addit : Hnw 1» ^«»/«y ( BiiMy» qaae rersut Homcrxci pir • 
odia est , dabito an ad panno* facetiarum philosophicis Bionis 
disputationibtts a^utox oiMn W e IpX e r o (pt GXII) potiu^ reCe- 
ram ., qifam ad Cfynicorum discipiinam , -quam deteraerat Bioii« 
€£• Diog» Laert. II, 7, 67, nbi x^»¥^^f et /i»«f oppoQitiitar« 
nt Cy renaicae et Cynicae discipUnae diacrimea indicelnr. 
Cetcram Cynicoram r§tfUt9 maxime memorari solef, ut boe i^ 
Joco Diog. IV, 7i 5i« 
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bem arripuit, ejusque stultitiam arguit. Com* 
pertum habebat, fiij dvparop ilrai xdig TtoXXoiig dQiaxiiy 
H fiif nXa%ovvra yevoiifvop tj Qaaiov oivov. Itaque, acer- 
bo et mordaci 8tilo ii8U8, 8eimonibu8 sive satiris po- 
puU ineptias exprobravit, ac potissimum mihi videtur in 
cxag^tanda superstitione populariversatug ess^, 
Nam, ut Theodori dieciplinam aliquamdiu secuttis erat y 
qui d^iov famam et cognomen subierat quod licentius de 
Diis disseruerat j ha. probabile est discipulum , quem 
modestius 8ensisse constat i superstitionis maxime sto- 
liditatem et calamitatem more suo , i. e. (poQTixoT^ 
SvofJiacn xard r&v nQayiiartov usum , perstrinxisse. Ke* 
q[ue vestigpa desunti quibus hacc opinio confirmari 
possit 1« Itaque facile credo » hanc libroriim Bioneo* 
rum — quos numerocomplures fuisse patet ^ — partem 
Lucilio exemplo fuisse, cujus in ridendis gupersti- 
tiosorum nugps diligentiam supra declaravimus 3, 

« Postremo — ait Hermanu — exstitit qui ad Rhintho- 
Aicarum fabularum similitudinem descenderet, quas 
quum heroico versu usas esse reperisset, etiam metri 
discrepantiam hac ratione vitare sibi videbatur, idem* 
quc' nostris temporibus invenit quibus persuaderet^.» 
Respicitur Laurentii Lydi locus : ^Piv&tova nal Sniqav 
tal JBXeuaoVf nal rodg iXXovg t&v ipXvaHoyQcupmv Va- 



1 Dibg* L ae rt. llf la, 117. IV, 7, 5o, 5i» Plut. de 
eera Num. i^ind, p» 56l« Seneca de henef, p. 5)1 Baylii 
Dictm T. B i o n« 

a Id. IV, 7, 47. 

5 p. 187. 

i p. 3l. Dunizer Op. L p. aS. ^ . ) . 
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fup ov fAiHQwv diSotyfiaTtoy int r^g fik^yah^ '£AAadoj 
yepia&ai xa&iiytjvdg ^ nal iiafeQoyjtOi xov ^Piy^on^a, 
o^ i^aiUvQOii i'yQa\ffi nQwvog KiOf*<odiaf(. ^E^ ov nQ&ro^ 
Xa^mp f^i dapoQfJidi ^ovniXiog 6 ^PoffiaTog^ iJQoyinoTg ini" 
aip ijitofupdifai, Mt^^ ov %al rovg fur avtov , ovi na** 
kovai ^PtofmTot aarvQimovgy di pmrtQOiy rop KQaripov xal 
EvnoXiiog ^aQaxrfJQU Z^kwaaprtg , roTg fiip/Piplhapdg 
fiiTQOig y rtop 8i fipfffAOPW&iprfOP iiaavQfkoTg %QijaafAi'- 
poi, rijp aarvQiHTfp ixQarvpap k<ofi<odiap — *1. Ut hoc 
Lydi testimonium quo Taleat et quanti sit perpicia- 
mus , de Rhiptbone et^ cujus fabulae auctor faabetur, 
hilarotragoedia (mucis yidere operae pretium erit. Rhin- 
thon Syracusanus fuiflse videtur, natus PtoI^maeoSotero 
regnante. Yidetur tamen u^ature Syrarusis Tareotuil^ 
profectus esse eamque altcram patriam .babuisse t un*^ 
de Tarentinu^ dictus est ^, Appellatur sfcofiixob^ et 
cognomea habuisse fertur fpXtfa^ , quod est qtXt/cfr^ 
Qo^ v7toxoQiari9t(og et ab Hesychio exponitur ytlota^ 
ariig. Hinc q^XvaHoyQatpia fabulae genus dici coepit 9 
quod primus excogitavit Rbinthon* Aliud eideini 
generi nomen est tXaQ0TQay<o8ia , cujus . sig^iOoatio 
aperta est ex iis quae de auctore feruntur: td rQa^ 
yi^ a>g ytXoTa fitraQQVi^fillitop xal naiZw. ir ov mHx^ 
roTg , dXXd qiXvaQwp aprni^vg. Horum dramatum art^ 
gumentum creditur coniicum fuisse , in quo vis; corf 
, .. ., . ■ • '♦ I 

1 De magistr. Reip Rom, I, 4l. CfT, Crysar de Sophro^ 
ne mimographo, Colon« i838 \u il. Reuvem CoUecU lit. 
p, 38« 69 sqq. Oeann AnaU trit. p. 69 #qq. Locum edidinlafl 
partim «x Rehvensi* emendatioa^. ' 

a Cir. B ru nck AnaL I p', 1960 S u i d. t. 'P/ylMv. ^tep A. 
B^i. V. Ta^«<. E u a t a t h* ad Dionys* Perieg, 976. 
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laiGa ab argniiienlad tragicis peteretur, qaae eic oo*- 
thunto in soecum detorta cum parodia deriderentur ^. 
Dubitatum est utrum hilarotragoedia simplex car- 
men scenicum esset, quod recitari soleret et cum 
mimica> actione esset conjunctum , an fabula omnibus 
numeris absoluta. Fuit cui satjrrici dramatis imitatio 
videretur^. Dramata scripsisse Rfainthonem Stepha- 
nus Byzantinus docet, Lydus eomoediam eum tra- 
dit primum hexametris oon^digse; praeterea» qaoA 
Tarenti inventa erat , Italica comoedia appellari con- 
suevit 3. Quare non est quod assentiamur Reuvenso su* 
spicato f Lydum , diddyfucro^ nomine inTentum Rhin- 
thonis insignientem , non satis tenuisse propriam ejns ra- 
tiottem et cMformationem. Quam etsi nobis obscuram 
esse fateamur, nihil quippe ex antiquitate subsidii aut 
argumenti nactis» quod ad formam ejus et naturam 
investigandam valeat» tamen illud liquet, na^wdovg 
ftiisse phlyacogfraphos ^, qui tragoedias veterum ita 
ad communem hilaritatem contorquerent , ut ridendi 
locus amplissimus si>ectantibu9 pateret. Atque haec 
quidem considerans non satis mirari possum, quae 
causa Hermanno fuerit» curRhinthonem veterum epi- 
eorum argumenta et orationes spectatoribtls riden« 
dfts proposuisse eoque m genere totam Rhinthonis 
po€»)in versatam esse existimaret. Hujus igitur insti- 
tuto Ludlium tradit Lydus primum hexametris oo- 



t Osann /• /. p. 71. Cf« C. O. MuUer Dorier II| 564. 

% Bichitaedt de dramm Gr% Com» Sat* p. 44« 

3 Cf. il e u f' tf n j /• /• p. 77« 

4 O « a R ra /• /• p» 73. 
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miiA ^iore oavillatum esse. PqbsiI quaeri, ittram 
utice hexametri usum ei debuerity • an alia ab eo 
mutuatus ait. Mihi quidem utrumqiie probator at* 
que, cur ia eam seatentiam inducar, ostendam. Mec 
mioimusy duplex sibi Lucihum lectotum genut ex** 
optasse. Nam primum dicere aolebat^ ea» quae senV 
beret, neque a doctissimis neque ,ab indoctissimis 86 
legi yelle ; itaque cupiehat m^diooriter dootOlB ^ qui eo*- 
rum t quae scripsisset , necnihil inteUigerenty necplus 
quam ipse. Modestiae faoc sane insigne erat indiciumv 
Sed refbrmidans idem Scipionis et Rutilii » qute in 
doctissimis pouere non v0remur, judiciumy Tarentinig 
ajebat se et ComentimV et Siculis scribere ^. Contra- 
rium hoc videtur priori sententiae; non enim medio^ 
criter doctos sed indoctU*iinos illos existimare par est. 
Parum nos juvat Madvigii animadversio , dicentis Ln- 
cihum iis se scribere indicassci qui, in a>nfiniis Grae- 
cae et Latinae aut potius Oscae ling^uae nati, pa- 
rum subtile» essent scriptorum judt<to8, et in Bratad- 
bus bilinguibus ab Ennio positi* essent, quod Graece 
et Osce loquerentur. Porro ut dem, Wesenbergium 
seite suspicatum esse, Lucilium facete orationemi.pa» 
rum puram et Graecis verbia intermixtam exousasse^ 
certe illud falsum e»t , quod e duobos Luciliani operis 
locis petita putavit , quae de Persio qdaeqiie de Scipione 
et Rutilio Cioero memoravit, ita ut altero non docr 
tissimig nec tamen rudibus se scribere significasset, alte- 
ro indoctis et vulgo ^. Non enim toripMse illud , sed 



1 Sap. p« 16, 8a« 94, 110. 

a Madv. ad Ctc, de Fin I» 3, 7. 
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dieers ^ilittu fertur, hoc vero seripMse^ Iuh 
que nolumus id ad TiTum resecare, aut experirt 
numqmd ad conciliandam utramque sententiam var' 
leat. Potius quaeramus, si vera sit Madvigii iater* 
pretatio , quid Siculoe loquatur Lucilius jam extra 
positos iines remotos, vel quae causa fuisset , cur ar 
Scipione et Rutilio sua leg^i noUet , quos Graeca non 
miiius ca])tiis8e quam Tarentinos, contra faciliuff mix* 
tum utrcLque lingufi sermonem excusasse, unus quisque 
censebit. Non igitur suflSciunt illa , ut nobis constet , 
cur Lucilius Tarentinis, Consentinis etSiculissescrip- 
sisse affi^marit. Suspicor equidem, propterea ho9me- 
moratos ab eo fuisse , quod similitudo quaedam inter 
hilarotrag^oediam,quae, Tarenti orta, per finitimas 
rej^rones 'atque in Siciliam propagata est , et s a t i r a m 
exirtaret. Hegavit Hermann hanc, ut a Lucilio auctore 
profecta est , ad parodiarum genu9 referri posse» 
quoniam nec fVa^^menta nec veterum testimonia nec 
carminis indoles similitudinemaliquam ostendant: Ho- 
ratit autem et Gellii testimoniis ^ tantum tribuit , ui 
statnat, Lucilium , summae libertatis exactique jv* 
dicii hominem , quum universa aequalium vitia sihi 
exagitanda proposuisset , ne ei quidem g^eneri pe))er* 
cisse , in quo se ipsum aliquid posse intelligeret ; par- 
odias vero Caecilii , Terentii , Pacuvii , Accii a Lu- 
cilii carminibuB heroico metro conscttptis alienas esse ^. 
Cong^nnt sane magnam partem Hermanni sententiae 
ea quae supra dispulavimus. Patuit enim , in criii* 



1 Sup. p. 180 memoratis» 
3 p» Si. 
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eU eum fuisse et singularem antiquioribus poetis di- 
lig^entiam adhibuisse 1. N^liilomiuus eam critici per^» 
sonam festivi hominis mure gessisse, nec ^ammatici 
jejunitate inquinavisse censendus est. Itaque risUse 
eum Enuii vers&s ex Annalibus , qui gravitate epici 
carminis minores essent, Horatius refert; qui ridendi 
modus qualis fuerit y e Servio didicimus , qui irriHo- 
ne eum usum esse diserte tradidit. Porro quod mt^ 
tavi^ke' in Accio idem perhibetur , nonne pariter eo 
^alet , ut arbitremur Accii et Pacuvii ampullas et ses- 
quipedalia Terba e?g ro /(XoTop gifTaQQv&iiiaai , utillud 
repandirostrum ? Nos etiamsi plura parodiae exem- 
pla in reliquiis non invenerimus^, tamen nulla causa 
est cur propterea negemus, abundasse iis Lucilii opus. 
Quin , quantam operam in eo stndio posuerit, Gallii 
locus dooet; qui , memoratis comicis et tragicis Roma- 
Borum maxime nobilibus , his ipsis clariorem Lucib*- 
um fuisse tradit , qui eorum poemata obtrectavisjfet. 
Critici i^'tur munus tuitus est ea dignitate, quae non 
minus facetum quam emunctae naris poetam dcce- 
bat. Quodsi, quae hac ratione scripserat, indigna ju- 
dicavit quae Scipionis judicio subjicerentur , contra 



1 p. i8i. 

3 Pacuyium aUigit fr. XIX, 8: Rausuro iragicus qui car" 
mina perdit Oreste, qaod docait me Naeke Ind. PrasIL Bonn. 
1823 p» 4 « Pacavinna fabula Duloresles quum agcrelur ali« 
qaando , accidit hiatrionis culpfl , qui Orestem ;)gcbat , et rau- 
cas esset factus, at displiceret fabuia yel risa «xciperetur. La~ 
ciliaa fortasse eo loco niiseram esse tragicorum poetarum sor- 
tem demoastrabat » quorum salus in histrionam dexteritate po- 
nU ciset. » 
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Tarentinis cetcrisque qui Rhinttionicis spectaculis de« 
lcctarentur, probatum iri jocans aflSrmabat. 

Ex hac testimoniorum vcterum investigatione pulo 
manifestum fore , audacius Hermannum statuisse, ex 
ae emnia Lucilium petiisse neque fnlcro extrinsecu» 
arrepto e^uisse. Judicii enim aequitas postulat , ut 
eum dicamus juvenem praeclarum ingeninm aluisse 
veterum lectione et. variorum nionumenta scriptorum 
dilig^enter pervolvisse^ Quod autem Horatius omneni 
}>ependisse ab antiquae comoediae auctoribus liosque 
secutum esse «cripsic , nec praeterea memoravit cete^ 
ix)$, quibus similiter studuisse censendus est, haud 8^0- 
an noQ eo valeat , ut multum eum abfuisse dicamus 
a servili imitatione eorum qui senescentis in Graecia 
artis aequales vel auctores fuerunt « contra , quidquid 
ab his petierit , ita suopte ingenio expressisse , ul na-» 
turam referret optimorum exemplorum studio auctam 
ct adjutam , sed nulla artis cura expolitam* Super-» 
cst , ut mentionem faciamus incerti scriptoris de tragoe^ 
dia et comoedia^ quem aliiDonatum, alii Evanthium 
censent. Locus^ qui ad nostram disquisitionem pertine* 
re censctur , |>aulo aliter scriptus invenitur in libello de 
fahularum^ ludoruniy theatrorum^ scenarum ac sce- 
nicorum antiqua consuetudine j ex optimi* aucto- 
ribus collccto , ad comicof /acilius intelligendo^* 
Utrumque describam : 



« Fuil retas coiiHMdla Graeds 
iy-cfutea dicta , quia esset de no- 
liU param cognilis vitiis: item eli- 
aoi tleonxmos, qaia incsset in ca 



« Per priscos poclas non penitns 
ficta argnmcnta ^ sed res geslae a 
civibus palam cum eorum saepe , 
qai gesserant, nomine dccaotabaD- 
lur. Ideo ipsa suo tempore mo- 
ribns inuilum profuit civildUi^ 
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fcliit UgtorlcK fides Tenie nam- 
Uoois ei nomtneUo oainlttm^ de 
qoibiu scribebatur. Sed qnnm poS- 
tae in comoedlls abnU licenUns 
stylo eC peasim laedere ei liUdine 
coepissent plnres bonos, lege lata, 
ne quisquam in alternm infSune 
carmeD seriberet^ tacnemnt. Sa- 
tira eikide snmpslt eiordinm. 
Estqne genns fabnlae, qnae a Sa- 
tyris (qoos illotos et petnlantes 
Deof sdmns) nomen snmpsit. ^Fuit 
antem ejosBMdl , at in ea (qoam- 
vis duro et agresU joco) tamen 
Titia bominnm, sine uUo proprii 
Aomiais tlCalo, carperentor, atqne 
per acirpos et aenlgniata magaae 
res descrilierentnr. Id Tcro genos 
Ibbnlae multis obfuit poStis, com 
lo snspicldDem pote&Ubos dribos 
Tenisseot» qnod Ulorum facfa de* 
acripslssent in pejps, ac deformas- 
sent ftbolae genos stylo carminis. 
Pofl esoletsin satifam, laTaniam 
est a poetis altod fabolae genns , 
quae comoedja nova dicta est <. » 



cnm mmsqnlique caTeret , calpl 
ne spectacnlo ceteris esset ei 
domestico probro. Sed cum po£- 
tae in comoediis abntt lieenlins 
stylo eC passlm laedere ex libi- 
dine eoepissent plures bonos, ne 
quisqnam in alteram carmcn in- 
fame proponeret, Icge lata, silne- 
runt. EC blnc deinde aUnd genns 
fabolae, Id est satyra snmpsit ezor* 
dinm, qnae a Satyris (quos UIo- 
tos semper et petolantes Deos sci- 
mas esse) Tocitata est: etsl allnnde 
nomen traxisse praTC pntant alU. 
Haec, quaesatyradicitury ejusmo- 
dl fMt nt in ea, quamris dnro 
et TelnttafresU joco, de ylUis cl- 
▼ium tamen sine uUo proprii no- 
minis Utnlo carmen esset. Quod 
item genns comoediae mnltis oIh 
fult p6(StiSy cnm in snspicionea 
potentibns ciribus Tenissenty iUo- 
rom facta descripdsse in pejus, 
ac deformasse genns stylo earml- 
nis. Quod primo LnciUns nOTO cbo- 
scripsit modo » ut poesin indc fk- 
ceret, id est, unius carminis pln- 
res Ubros. Hoe igltnry qno snprn 
dixlmns» modo coacU omittere sa- 
tyram^ aUnd genus carmlniSy ri)v 
y/«y nmpMiUev » boc est, novam com- 
reperere poltae *. » 



Miri fuepunt eruditorum de boc loco dissensiu , aliis 
^a^yrer^ appeHtrtioneGraecoriim M^yrfcam poesin intel- 
ligentibus , ambigentibug vero , Htruin hoc vocabulmn 



1 Oron. the4» Gr. Antiqq* VI II p« 1696 sqq. 
a Terent. Comm» ed» Lindenhrog» p* ay ct Zeunio» Bon- 
dam parr. lectt. p. 3ai Uttdat Platonium de dtffer* eomoed» 

20* 
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rc^Lituenduin ait an imperite is fecerit , qui diTersmF' 
ina poeseos genera Graecae et Latinae uno nomine 
comprehenderit ^ , aliis carpentibus grammatici ob« 
scnritatem et negligentiam , qua imprudens facile de^ 
cipiatur et vel Lucilium ad Graecorum satyricorum 
inorem jambigj Tel hos Luciliano more hexametrU, 
«cripsisse sibi persuadeat^, aliis totum locum ad ve* 
teris Romanae poeseos historiam inepte accommodan- 
tibus 3. Yerum e lectionis varietate patere opinar ^ 
alieni et imperit& manu interpolata esse » quae de Lu- 
cilio memorantur; quae interpolatio multos decepit 
^t in eum errorem induxit , ut confusam Graecorum 
et Romanorum poesin existimarent. Vitio autem sub- 
lato nemo amplius dubitabit^ quin ad Graecorum 
cpmoediam et Satyricum drama referendus sit locus. 
Unde Tero illa £uet/ff mentio? utrum temere injec- 
ta , an aliunde arcessita ? Nihil quidem simile aliorum 
testimoniis constat ; yerum odorari licet > unde is , 
qui adjecit Terba illa , petierit. Nonius tradit: aPoe« 
sis et poema hanc habent distantiam: poesis esttex- 
tqs scriptorum, poema iuTentio parya» quae paucts 
Terbis expeditur. » Sequuntur Lucilii yersus qui par- 
tim J. Dousam auctorem habent: 

Nunc haec quid valeat , quidve huic intereiet 

illud, 

Cognoecee: primum hocy quod dieimue esjee poSmmf 
. Cujuevie operie pare eet non magna poema ^ 



I Casauh» de Satvr. poisi p. 99. 
,» Reuvena L /• p. 83. 
P Rupert, de Sut, Rom. p, XLIil. 
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- Pars eH parva poema , proinde ui epistola quaei>fe: 
Illa poesis opw totum^ ut tota Ilias^ una 
EH .^hig f Annalesque Enni , atque istoe opus 

unum ' 
Est multo majus quam quod dixi antepoema. -^ ^ 
Non, quod voluii Doasa ^ Nonii sed Varronis sunt : « po^ 
ns est perpetuum argumentum ex rbf thmis 9 ut Ilias 
Homeri et Annales Ennii. >^ Merito Vossius Lucilium 
^Graeoos secutum esse gtatuit, Aphthonii Terba laudans.: 
jKolffii^ niv naau 1} ^lXiag' nolijfnx di ij r&v ^KiikXiiog 
ojtlmp xaraaxivij^. SimiHa quoque l8*doru8 babet*: 
M Poesift dicitiir Graeco nomine opus multorum bbro- 
rum 9 poema unius 3. » Itaque » si recte Tidit Dousa , 
-in Lucilio corrigens istoc opus unum y suum Lucilius 
opus aignificasse.» atque-binc sciolus suo modQ ia ineerii 
.scriptoris locnm: transtulisse censendus erit* Utut ests 
-probat& Dqusae emendatione » quod gravissimum nobis 
esse videtur 9 illud constare efficimus 9 periietuum ati* 
•gumentum Lucilii ^atirarum fuisse K • ' ' ^ 

i 

DiGendum nobid restat de metro^ quo LuciKlM usiis 

.lit. Meminimut Lyditsetitentiam esse, ij^VKOT^^ifh 

nmfi^d^at* HhiatbQnia rimitatione pximum: eom insti^ 



'. t i&aiqi /4 Fr^ IX| 9« Gf» D<^u.s, p. i34« ' * ^ 

3 Origg. 1, a8. 

4 Recons eziit H» Sch o e nb ech i Quaesit» Lufiilian* p^r- 
ticuia» Posen t84i. pgg. 46. 8. QuaeaiTisae scriAtorenk . accepi 
1 quod inslitatunt C JUucilias in compoBfndis saUris jecBtua 

****** ■ . 

sit. 2^ de atodiia doctrinae, quae in aatiria cxpr^a^t, 5*^. de 
clocatione Lucilii. De horum programmatum fatia diii p« 172. 
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tome 1. CoDsentiuiit Lydo Andipii Uoratii interpre- 
tes ad ejus sat. I, 10, 6i. uAuetor) i. e. satyrae. 
Graeci non jcripsentBt satyram intepram h. e* heroi- 
co carmine» sed miscuerunt cum comoediis. » — « /ii- 
iacii earminU) Quia primus satyram Graecis intac- 
tam TersibuB hexametris scripsit» etiam Graeds 
auctor bujus operis est.» Aliur: «Nulli Graecorum 
bexametris yeraibus hoc genusoperisscripserunt^.D 
Hinc facile quis putet , non iuspectis Ludlii satiris » 
soUs hexametris uuiversum Lucilii txgm constitisse^ 
Idemque Horatium voluisse censeas , qui, eum Teteres 
4X>micos secutum dicens , addit : muiati^ ianium p^- 
dibus numeri^usK Ad quae Teiiia interpres vetus: 
« JUio metro usi $ioni antiqui illi poetae « qui oomoe- 
dias scripsemnt, alio Ludlius, scilicet heroico, qni 
Mtyras composuit. » Recteque haec statuisse eum , 
alius HoraJtii locns oslendit snpra iaudatus » ubi Luci- 
lium senis pedibnis ebudere versus coosuerisBe si^ 
nificat ^. Sed contta esse qnam iHi docent» ipsae re- 
liquiae probant, quae tantum abest ut unum et oon- 
linunm metmm ostendant» ut jambicos trimetros 
0t trochaicos tetrametrosbenemnltosinTenias. 
Hermann ita rem expedire oonatus est» ut, qoamqiiui 
trochaico numero integros libros Ludlius composne- 
ritf singulos tamen singulis metris , eoque ut plurimnm 
heroicOtOoiisGriptospntet^. Quam sententiam Dousat 



1 p* 5ot. 

% ComnK Cruq» p* Sg^* 

S Sap. p« 990. Comnn Cruq» p« S^* 

4 p* 101* 

5 p» aS. 
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jam fui^e patet, qai ex trif^ota salyrarum libris viginti 
priore8 hexametris totos constitisse fragmentorum 
fide affirmari posse guspicatus erat » reliquos omnes prae- 
ter trigesimum — ex heroicis compositum — aut 
jambicis aut trochaicis numeris constitutos fuisse. 
« Si quos vero , inquit» in iisdem libris aliquando versus 
heroicos oifendas » eos ab aliis libris aberrasse putato 
incuria librariorum maxime^.» Neque abhorret ab 
hac opinione , quod ambigue dictum in Uoratio supra 
explicuimus sians pede in uno , quo perpetuus ujiius 
metri usus indicatur ^. Suspicor tameu » etiam alius 
gen.eris metra exstitisse in Lucilii opere, primum quod 
plurima fragmenta inveniuntur , quae apud Dousam 
tanquam omnis metri lege soluta exstant — prosam au- 
tam Lucilium» ut deinde Varronem» poesi immiscuisse 
non facile credimus ac vetat Quintiliani auctoritas — ; 
praeterea Petronius favere buic opinioni videtur , qui 
postquam ea scripserat , quae jam memoravimus ^ , 
hos versus edidit : 

jirtis severae si quis hamat effectUM , 
Mentemque magnie applieat^ priue more^r 
Frugalitatie lege poliat exaotq : 
Nec curet alto regiafn trueem vultu 
CUeneque coen^e impotentium captet $ 
Neo perditie addictue obruat vino 
Mentie caloremf nepe plausor in ecena 
Sfideat redemtu9 hietrioniae addietue. 



1 M Lucih Fr% p« 99« 

a p« loi* 

3 p. 87, 88) io8. 
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Sed tive armigerae rideni Triionidis arees , 
Seu Laeedaemonio tellue habiiaia eolono , 
Sirenumque domu-e , dei primoe vertibu* annoe , 
Maeoniumque bibat felici peetore fontem : 
Mox et 9 Soeratico plenue grege » mutet habenae 
Liber et ingentis quaiiat Demoeihenie arma. 
ffinc Romana manue eircumfluai , ei modo Grajo 
Exonerata eono mutet suffusa eaporem .* 
Interdum eubducta foro det pagina eureuM i 
Et fortuna sonei celeri diecineta meaiu. 
Dent epulae , et bella » iruci memoraia eanore .- 
Grandiaque indomiti Ciceronie verba mineiur. 
His animum euccinge bonijf , eie Jlumine largo 
Plenus y Pierio defundee peciore verba^, 
Non sane constat» a choliatnbis ad hexametros Pe« 
tronium Lucilii imitatione tramiisse: videri enim iK)te8t 
acerbitatem tantum Lucilianam exprimere voluisse et 
carmine quod sentiebat effundere. Verum utroque mo- 
do eum secutum esse veteris poetae exemplum, pro- 
babilius est. Fortasse etiajn disticha, cujus unum 
tantum , Metrophanis epitaphium ^ , legitur , in frag- 
mentis plura latent. Certe Ausonii Villula , quod Lu- 
ciliano stylo exaratum poematium esse ^idimus ^, 
distichis compositum totum est: in quo fateor me 
nescire quid Lucilium sapiat praeter has figuras : 
Parvum herediolum , fateor : sed nulla fuii res 
Parva unquam aequanimis^adde etiam una^ 

nimis» 

1 Satirie. c. 5. Brunck AnthoU Lat. ill| 127, Ia8. 
3 Sopt p. 61, ia8« 
5 p, 139. 
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et: 

VtTwm agtr i*tt meu^ quanitns tit ^ notee: ^t^ 

iam me 
Noveris et norie te quoque ^ ei potie ei: 

Quamquam dijfficileeet eenoecere: yv&^i tSkatnoy 
Quam propere legimue , tam teitd negligimue» 
Acrius Yero atque accuratius totum hoc de Luciliaui 
metri yarietate caput inyestigare longum est. Qua* 
propter satis habemus , universe quaedam monuisse » 
in quibus elaborandis et ad certiorem rationem rcTO- 
caudis in^enii acumen requiritur. 

Operae pretium est tandem breviter e&componere, 
quae deinceps exposuimus. Lucilianasatira iBtius-^ 
modi carmen fuit, quo poeta inciiritate» aveteredis- 
dplina degenere et ad morumdepravationemprocllvi» 
virtutis causam et dignitatem tueri conabatuir. In^ 
dignatione commotus , acrem 8e et violentum om^is 
pravitatis vindicem probavitf ita tamen ut sermonis 
agperitatem comitate et urbanitate temperaret» et an- 
tiquae ac vemaculae festivitatis lepore haud raro ex* 
hilararet. Princeps sibi munus habuit^ noa solum 
omne vitii genus aggredi» sed etiam: viUis laborantes 
Romanos, cujuscunque loci, ordini8,> conditionis es* 
sent» nominatim summft libertate insectari et» specie 
omni detracta , integros communi opprobrio objiceie : 
oontra iUorum» quos virtus nobilitav^r^t , ipiaginem 
expressit , quod speculum. esset erubescentibus et mra- 
tem ad virtutem erigentibtks. Huic praecipuo propb- 
«ito accessit poetarum, oratorumi philosoj^iioruin alio- 
rumque c^trectatio, diligeus grammaticae ,et critica^ 
facultatis exerdtium, poetarum, potissimum tr.agicp-* 
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rum Romanorum » parodia et variarum rerum men- 
tio» Opeuriii form4 usus est «pistolari ^ » quaw «ic Jn- 
stiiij^ty utin satiris cum suae tum aliorum essent dioendi 
narrax^dique pa^t^^j nec minifs ip^ius Lii^ij3 quam 
aUorujqoL mentio mjiceretur, Opus liberi eft soluti 
ingenii proles: compositio Bon artificiQsa a^d extem- 
poralis : ratio talis , ut in iafinita rerum Tarietate 
unuin et perpetuum arj^umentum esset, parti}>u^ a^ 
tum et oooaeKUjxi : m^trum » pro variis animi sensi- 
bus ingeoiique motibus varium i pleromque Tersibut 
heroicis comtabat, saepiua vero ad incitatioreBJambo» 
et trochaosy ma^ commoti et efierve^centis animi tes- 
tes et administros, pergens, .ceterum asperiu» et incon* 
cinnius compotitum : sermo » linguae puritate ejccel- 
len$, humilis, familiaris, Graeca Latim» miscena^apo- 
logis ^ et fisstivi? comparationibus exonMutps, verbouory 

1 €f. iup« p.i67» 184, a55« lnLucil. Fr.TXSll^^UiiUti 
-* Salutem fictU pcmb^s JjueiiiuM 
. Quibfts poteMt impertit ^ totumguc hoc ttudiosa et sodulo» 
J. C« S c alige r de re poet, p. 47 hinc probare atadoit, a»- 
tjrricaa cempediag acripsiase Luciliom; Casaubonus 
Tero de Rom. 8at, p. aga iiadem Teraibua uaua eat , ttt oaten- 
deret, epiat-«laram formt aaliris qaaadom eom coiifteiaae« 

% Swpf p* a»Ba, «ayi »47. 

3 JPr. IX, 6. XXyi, 6. XXVII, 4, 5. XXYIII , 5i. 
XXIX» ^o. 

4 Apologua T. c. Aesopi de leone decrepito, qucm cum 
aAircnt Taria animaHa, tolpe* recuaabat, non aosa accedere» 
c|nod T^kigiA iliocnm pn>raa« lerit euak , &alle peirotwum fi^ 
dfU^ f^r, XXX4 ^t ^Qf* 4¥Pfarm post Comm^ Ouiq* ad 
Hor^ £ff If lyjS. JP/a/.^p» Jf.1^3* Pnc»|>»^P9capolog0mes 
aliia Lucilii fragmentia explicnit /« Oul ielmm Veris. II| 
1. £nni um aliam Aeaopi fabuUm in aatiria adhibuisae docai 
p. aSi. 
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cajiis character non gracilitatem $ed potiiis affine viti* 
uin squfdoris ac jejunitatis referebat 1 ; interdum tamen 
perfectionem attingens , mox Tero eam vpsAxa laudem 
sententiarum Terborumque redundantid vitians ^* 

Baec isquidem de Ludfio qusfue satirae j^enere di- 
cenda habui. Non dubitamuB ampliuB Horatio et Quin- 
tiUano aMentiri » totam Romanam esse et Graecis igno- 
tam testantibus ac prindpem in eo poc»eo6 genere 
locum obtinuisse Ludlium , qui ausus sit 

Primu4 in hune operis componere earmina marem. 



I MaIo H o r 11 1 i i ^«am Y n r.r on i.f in hU icnteDtMm 
gequi. Cff^ quau» dispataTuaoJ p. ^5 agg. 

a Cff* Ruper tu9 ds Saim Romm p« XLilL Muns w 
(Nachtr* z. Stilzer I. I.) B e rnhar dy OrundrUs d» Romm 
% p. 86» a44. Biintzer Op. L p. 23. 



LUCILU FRAGMENTA , QVAE DOUSAM 

LATUEIIUNT. 



Solyt 9 quae receperam , quain potui reUgiosissime^ 
Abest tamen multum , ut quae illustrare studui aut 
ad majorem probalitatem perducerey patere cemeam. 
Quare futtirum 8pefo, utsi qui ^iut qui dissentiant — 
'quo6 me nacturum confido — urbane dissentiant, am^ 
ce moneant , yehementer persuadeant. In primia ye* 
TOy ut Lucilii fragmentis ea» quam multi dudum 
flagitarunt» cura impendatur, opto. Accepimus, no' 
yas a Gerlacho et Lindemanno Nonii Maroelli 
editiones parari eosque, suis quemque bonorum oo- 
dicum subsidiis instructum , opus illud suscepisse. Qvae 
res ut prospere cedat quanti momenti sit iis, qui anti- 
quitatis studiosi sunt , onmes norant , qui Nonium 
pervolverunt ; plurimum tamen Lueilii causA interes- 
se , cujus reliquias magnam partem iUius industriae 
debemus» nemo negabit. Juvat igitur hic nonnuUa 
addere LudUana, quae passim reperi 9 et nondum col- 
lecta esse scio* 
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I. 



Hieronymus Comm. in Micheam c. 7 (Qpp. 
Vol. V p. 167) « — Sed et poeta subliinis (Virgilius) ; 
noh Hbmerus alter, ut LuciUus de Eniiio suspi* 
catur y sed primus Homerus apud Latinos. » 

Of. 8Bp. p. 4«l. 

Barth. Jdvers. XV, 3. « Ad Hor. Ep. I, 14» 19 
in cod. jnterpretatiQ est Yocis tesqua cum exemplo 
ex Lucilii , libro IL Tesqua) iaca iw^ilia iguae eub'^ 
igi nofi poeeuMt. Loquitur in villieum. Lueiliue 
in U: 

— per inhoepita tetqua vaguntthH 

Rerum animo eequitur eaptarumffratia major,» 

Glo4 S4ir, Labdaei : Tesqaa s. tescna umrdMfniivH 
udi fdxit€ uM^i^ifniuiriwet. , f^arro de L. L, VII, 10^12. 
Fes^. V. tjtiCA, Siip. p. 484. 

m. 

y ett. Inipp, in Virg. Aen, II, 81 p. 25 Maji. 
aPando) Lucilius in II: Fandam atque auditam 
Her ab ima Jl. ••n 

CS. Farees Lmeil, Sat.m-p, 44. (€f. snp. p. 59.) 

IV. 

Noniue v.periculum. «Experimentura. Lucilli* 
U8 lib. XXIX: Cujue ei in periculofeeerie perieulum. » 

V. 

> 
Cledoniue Arte p. 1896 Putsch. «Pampinue et 

diee generb sunt communis : hic pampinus. Acciut 
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in Bacchis : Deinde ah jugulo peetue glauco pam^ 

pino ohnoxae ohiexunt. Haec pampiDus. Lucillius : 

Piirpureamjue uvam facit alham pampinum ha- 

here. 

vr. 

Fett. Intpp. in Firg. Asn. IX, 37a p, 60 

Maji : « Luciliu8 : Faeti euhpudet (tu di } » 

Sub pro pamm poni toleit- ad h. 1. noUt A sper. 

VH. 

Soho^ll.Boh.inCie. ora^. /^. F/neoa p. 254 O^ell; 
(cNec alh«r etiam Lneilhis d^ eorHudem (T\i8eidim<H 
Bum) aaftribm seDlaty boo ditfeik»? prima Papiria lil 
eolidarum. » 

OieU. « Noin pM tu.foUdanm TVucuteMrainr vel TuMcuUdo' 
rum ? Seqoitiur aatem ytxtm. Graeciis oblittenitas. WwMieriit 
probat TutGoUdarum, » Gf. Bop. p. 235. 

I ■ 

vin. 

Feetue: aQuintanam classem ait Verrius dic« 

tam, quod in ea Ser. TuUius Rex distributa capite cen- 

somm multiludine quinque.fecit» cum eetf^ ordiBairit, 

hanc aulem afierri eausam d^ capite cenBorum nomi 

ne, quod ii, quo censerentur, m'bil pfaetor »e habe^. 

rent suunMiue caput. LnciUiis aic memiMt: quod —> 

adeptm. » 

IX. 

Coneentiue de harhariemie et metaplaemi* y}. 30 
Butimann: <( Poetae faciunt metaplasmos cum ipsi jam 
scripturam relinquunt corruptam» ut est: Iteliiquiae 
Danaum — • Addidit enim unam literam per meta- 
plasmum 1. Item coatrai sicut Lucilius: Ore eorwpr^. 
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t9 ; dempsit fHtaOL unaftni UteratiD p«r metttpkisiniim r« 

Itarth. Mver*. XX%.tfl,22 ad' Hor. Jtp. 1 , 
17» 55. {sCatellfim, Digua memorid est gjossa m 
oooiiiim aiitiqitti88imo.,.(|iiotmibi iri<Lere<KNatigiil,<exem- 
pkri i^perta : Gnteilk dffrtiMiii^fufn etp w eaiena , 
dtxitque eatettam imttatibtie Liiciliu» 

XI. 

Serviue ad Firg. j4en, VIII, 9 p. 708. Mit- 
titnr ei magfU yenulw IXimtedi» md urhem. « Dio- 
medeg postquam reperit irta Vencfri» a se vulneratae 
nxorem apud Argoe cum €illabBro, ut Lucilius, 
^el Cometa, ut plerique tradunt, l/iirpiter vivere^ 

noluit revcrti ad patriam v^l vtV dicit» abadttl^ 

teris proCorbatiiB f aed tenuit partee* Afmliaei » — 

Cr. Lueil. Fr, XXIX, 62. 

XII. 

L.Caeeil. Minui. Apulefut de orthograph,ia 
p. 3. « Busiris cum i latino ,. qjox apud JoTi& aram 
betpilea mactabat , divinoqtie jvdieio ab Heffovle ibi* 
dem maetattis est aftetot e Gharonte' in* qfia!rto>Apol-* 
lonii commentario , Pherccydc , Homeroque minore ; 
ex nostris Nasone et Galvo, Lucretio vero in primo. 
Neptuni filius fuit ex Epaphi natsr Libya , Diodoro- at-- 
que Lucilio, cui Cornelius Rufus in lyricis ita sub'* 
scribit — . » 

Osann^ qui haec Apolejani lil>elU fragmenta DarmsUdii a. 
1826 edidit» adhl. p. 49. if Quamqaam plerique. mythogra- 
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phi LjtlaiiMsam lume Epaphl fiUain ButddlMpie natrcm per- 
bibent ^ tamen nil motandnm hlc censnl , qanm Tidecemy Epa- 
phl filiam eliam ai^v^ nomine apod ApoUodomm II, 4,4, I 
et Syncellnm Ghrono^. p. 152 appellari , qnamTls Heynlos ad 
Apollod. 11, 5, 41, 7, qni iternm Lysianaisam prafcrt, Id dis- 
crimen cx confnsione inter Bnsiridem Tetnstiorem et recentiorem, 
sl qni fhemnt, facta ortnmesse dicat. Qnam plorimnm aotem 
ab hoc ablodit Agatbo apnd Plnt. da fortnna Romana p. S4S, 
Bnsiridem cpi Ktotano et Anippe (I. Afanlppe) genitnm tradeiu. » 
Memo hnac Bnslrtdem a Locilio slgnificatom fhisse potabit apod 
Cic, de JY, J). If 2S, 63 j qnem locnm explicnlp. 464, 465. 

XIIL 

Cassiodorus de orthographia p. 2283. « Q litera 
timc recte ponitur , cum iUi statim u litera et alia 
quaelibet una pluresve Tocales coojunctae fuerint y ita 
ut una syUaba fiat: cetera per e gcribuntur. Hoc 
Lucio quoque Tidetur. ^>. 

Videtnr legendom L n c 1 1 1 o. Cf. sop. p. 9 et 454. 

XIV. 

Cons entius L /. p. 12. aConque tubematemtquo 
Lucius in metro crebro utitur.i) 

Bnttmann: «Lncilinm procol dnhio intdl%lt Consentiiis, 
ct est ooTnm hnjiis fignne ezeknplam. » Gf. sop. p. 446. 

XV. 

Diomedee Gr. II p. 424. (Locum supra p. 118 
laudaTi). 

Mn/arOlbu^ parvis est finls Locretianl rersns es L I, 487 et a 
Mar. Mazimo Vietorino (sup. p. 447) memoraU. Neiine tanMii 
proplerea patandnm, apnd Dlomcdem Lncretinm le^ndora 
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XVI. 

Barth. Adver*. XXXII , 1. « In ms. oominen. 
tario Isidori » qui Differmtiarum \n membranis in- 
scribitury quem publicare aliquando et emaculare 
voloy non intelligo quid 8ibi velit: Mortuum corpfiSf 
jam esanimey emartuum « morti proximum. L m- 
eretiue : 

Mortua ei dicae jam pridem efnortua molie. 
ToUi Lucretio nihil tale exstat. Nescio an somniave- 
rit rhapsodusy an vero sit Lucilianum aliquid isl- 
hic corruptum. Scriptura sane clara et perspirua est. >» 

XVII. 

C/iari^iue /n^/. Gr. I, p. 43 Putsch : nCamara 
dicuntur, ut Verrius Flaccus aiGrniat, non camera 
per e. Sed L u c r e t i u s , 

— Cameraeque caminie 
Ex eratibue 
dicendo , etiam cameram dici posse ostendit. » 

Cramer Comm. vett» in Juvtn, p. 509. <r In his Terbis 
haereo, nec me expedio. Quid enlin lUa ex cratibus ? Lncretil 
esse neqneunt propter legem Pedlain , sed nec UU ctuneraeque 
caminis ibi reperio^ etsi lotum Locretium perrolverim. An igitnr 
L n c il i u m Toluit ?» In B ed ae lib. de orthogrtrphia p. 2779 
lcgitur : « Camara dicitor^ nt Verrius Flaccns aflirmat , non ca- 
mera per e: sed Lncretins, c€uneria ex teretlbus dicendo,^ 
eliam cameram dicl posse ostendit. » 
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